Helga Zepp-LaRouche
orienterer EIR om det
presserende behov for at
gennemfgre et nyt paradigme

1 Llyset af truslen om
verdenskrig og gkonomisk
nedbrud

Lerdag, den 22. oktober 2022

PAUL GALLAGHER: I dag er det lgrdag den 22. oktober 2022, og
det er 60-arsdagen for den dag, hvor USA’s prasident John F.
Kennedy holdt en tale, som oplyste verden om, at den befandt
sig 1 en atomar krigskrise, en nedtalling til en atomkrig, som
muligvis kunne gdelagge civilisationen. Kennedy meddelte, at
USA havde fundet beviser for, at Sovjetunionen havde leveret
atommissiler til Cuba, og sagde, at USA under ingen
omstendigheder ville tolerere dette, absolut ikke, og at en
krise var 1 gang, som tiltrak sig verdens opmarksomhed og
fastholdt folk i frygt for den 1 mere end to uger.
[https://www.]jfklibrary.org/learn/about-jfk/historic-speeches/
address-during-the-cuban-missile-crisis]

Her er Paul Gallagher fra EIR. Jeg taler med Helga Zepp-
LaRouche, grundlagger af Schiller Instituttet og en hyppig
spidskandidat for det politiske parti BiSo i Tyskland, om den
ekstraordinere situation, som wudvikler sig der og
internationalt.

Sa, Helga, god eftermiddag til dig.

HELGA ZEPP-LAROUCHE: Goddag.
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GALLAGHER: Lad mig starte med at fastsla, at Nord Stream-
naturgasledningen er et undersgisk rgrledningsprojekt mellem
Rusland og Tyskland under @stersgen, som de har udarbejdet i
fellesskab i mere end 15 ar. Rgrledningen blev suspenderet i
2022 efter pres fra USA, og den 26. september blev den
saboteret af kraftige eksplosioner, som havde til formal at
gdelegge den fuldstendigt. Det ser ud til, at dette har haft
en indvirkning pa det tyske politiske liv, pa trods af at det
bliver mgrklagt.

Helga, kan du analysere for EIR, hvad der er sket her, og hvad
dette betyder for Tyskland og truslen om krig mellem NATO og
Rusland?

ZEPP-LAROUCHE: Altsa, det fegrste man kan sige er, at de
officielle medier og kanaler tydeligvis forsgger at omtale det
sa lidt som muligt, hvilket allerede er yderst ildevarslende,
1 betragtning af at dette forvarrer Tysklands energisituation
i et stykke tid fremover. Militzre eksperter har erklaret, at
sabotagen var af en sadan art, at den udelukkende kan vare
udfgrt af en stat. Den kan ikke vare udfgrt af private
dykkere, og det begranser naturligvis antallet af stater, der
har haft tilgang. Nu kan man spgrge sig selv, hvem der havde
kapacitet, hvem der havde mulighed og hvem der havde motivet?
Nogle militere eksperter papeger, at hvis det havde varet
Rusland, ville det have betydet, at Rusland skulle sejle med
ubdde og andet udstyr 300 km gennem @stersgen under NATO’s
totale overvagning og kontrol, og hvis det havde varet
Rusland, ville det derfor bevise, at de havde en betydelig
overlegenhed inden for undervandskrigsfgrelse for at kunne
gennemfgre dette praktisk talt lige for nasen af NATO’s
omfattende overvagning. Hvis det var tilfaldet, ville det have
helt andre konsekvenser for den militzre balance.

Men der er nu ogsad adskillige mennesker, som papeger, at hvis
der var beviser for, at det var Rusland, ville NATO, EU og
regeringerne have afholdt en lang rzkke pressekonferencer, og
alle dagblade ville have varet spakket med sagen. Men da der



ikke er handt noget af den karakter, ser det ikke ud til, at
det var Rusland.

I stedet har den tyske regering i et svar pa et spgrgsmal fra
en parlamentariker udsendt et officielt svar, som ogsa er
yderst markvaerdigt: De erklazrede, at de ved, at det var
sabotage — hvordan kunne de vide det, hvis der ikke var nogen
officiel undersggelse? Sverige trak sig i evrigt ud, og sa var
der en eller anden besynderlig undersggelse, som kun
involverede Tyskland og Danmark, men de tyske dykkere havde
ikke udstyr til at ga ned til 70 og 80 meters dybde, sa det
hele fremstar meget ildevarslende. Desuden fastslar
erklaringen fra den tyske regering, at man af hensyn til
statens sikkerhed ikke vil offentligggre yderligere
oplysninger.

Det forekommer meget besynderligt: For en sabotage med sa
enorme gkonomiske og dermed sociale og politiske konsekvenser.
at lade det blive ved det, giver naturligvis anledning til den
mistanke, som mange mennesker narer, at det er en fremmed
stat, som ikke er venligsindet over for den tyske regering,
der har udfgrt det. I betragtning af at de eneste stater, der
kunne have udfgrt det, ville have varet USA, Storbritannien,
Polen og maske Litauen, men alle antyder — og ved ogsa — at
intet i dette starkt overvagede omrade af @stersgen kunne vare
blevet udfgrt uden USA’s kontrol og samtykke.

Sa hvorfor undlader den tyske regering at navne noget? Folk
har mere og mere en fornemmelse af, at den nuvarende tyske
regering ikke forsvarer det tyske folks interesser, og det pa
trods af, at den tyske gkonomi vil bryde sammen i efterdret og
vinteren pa dramatisk vis, hvor sabotagen af disse
rgrledninger vil have spillet en afggrende rolle.

GALLAGHER: Er der nogen i Tyskland, der 1 betragtning af den
enorme forggelse af priserne og sabotagen af den tyske gkonomi
som fglge af tabet af naturgasforsyninger og olieforsyninger —
men isar naturgas — er der nogen, der havder, at Rusland og



Tyskland bgr reparere denne rgrledning? Eller er der
overhovedet nogen aktioner mod denne NATO-politik med henblik
pa fuldstendig krigsferelse mod Rusland?

ZEPP-LAROUCHE: Det vil jeg mene! Netop i dag er der adskillige
demonstrationer, og der har varet talrige demonstrationer i de
sidste dage og uger, ikke kun i det gstlige Tyskland, men isar
der, men ogsa i dag i mange vesttyske byer. Hvad folk ytrede i
disse demonstrationer var, at det er ngjagtig som 1 1989: Det
var de demonstrationer, hvor Berlinmuren faldt som fglge
heraf. Man kraver, at sanktionerne mod Rusland skal ophgre, at
vabensalget til Ukraine skal indstilles, at dette ikke er
vores krig, vi kraver en diplomatisk lgsning. Mest interessant
er aktionerne i byen Stralsund, hvor de kristelige demokrater
(CDU), de frie demokrater (FPD), Linke (Venstrepartiet) og
socialdemokraterne (SPD) samt en alliance af borgere kaldet
“Borgere for Stralsund” alle har underskrevet et initiativ,
hvor man tilbyder, at byen Stralsund skal vare vartsby for
fredsforhandlinger med Ukraine. Man erklarer, at der ikke er
noget vigtigere end fred pa vores jord, og refererer til den
storslaede historie om at skabe Freden i Stralsund, som er en
henvisning til konfliktlgsningen fra 1370, hvor en krig mellem
Danmark og Hansestaderne (herunder Stralsund) endte med den
sakaldte Fred i Stralsund. S3 mere end 650 ar senere gnsker de
at skabe en ny Fred i Stralsund, hvilket er en meget
imponerende intervention, som efter min mening tydeligt
genopliver anden fra 1989 i disse demonstrationer. De
forlanger ogsa, at den nuvarende tyske regering skal trade
tilbage.

GALLAGHER: S&, anden fra 1989 er helt sikkert til stede! Der
er en kendt blogger og strategisk ekspert, Alexander
Mercouris, som i en video argumenterede for, at denne
mgrklagning af situationen med rgrledningerne, pa trods af
nogle meget klare indikationer pa, hvad der skete, at det
betyder, at den tyske regering er under kontrol af en fremmed
magt, som er fjendtlig over for Tyskland — det var saledes han



udtrykte det. Hvad er dit syn pa dette rasonnement? Har det
betydning for de demonstrationer, der er pa vej, og for
regeringens ageren?

ZEPP-LAROUCHE: Ja. Der er utallige opfordringer til, at denne
regering skal ga af, som mange mennesker mener, er den varste
regering, Tyskland har haft i hele efterkrigstiden. Det galder
helt sikkert for De Grgnne - det er en sadkaldt
“gadelygtekoalition” med De Grgnne, de liberale [FDP] og
Socialdemokraterne, hvoraf De Grgnne i virkeligheden er
krigspartiet, NATO-partiet, med den mest hggeagtige,
krigeriske politik, og man kan 1ikke skelne det de
representerer, fra Stoltenberg eller Blinken. Den sakaldte
gkonomiminister, Robert Habeck, som tidligere var temmelig
popular i meningsmalingerne, styrtdykker nu og er blevet
genstand for offentlig foragt, fordi han helt klart fgrer en
politik, der betyder en afindustrialisering af Tyskland.
Saledes befinder vi os midt i en enorm social eksplosion i
Tyskland.

GALLAGHER: Interessant. Vi har set dette for nylig 1
Storbritannien, hvor Liz Truss, som var klar til at trykke pa
atomknappen og en rigtig fighter, ankom som et helvede pa hjul
til premierministerposten, derefter faldt hjulene meget
hurtigt af, nu er hun tradt tilbage, og de befinder sig i en
regeringskrise savel som i en finanskrise. Sa& vi oplever disse
ting i hele Europa.

Lad mig spgrge dig: Du bliver ofte omtalt og interviewet 1
medierne i Kina, senest i gar i CGTN’s udsendelse “Dialogue”.
I et af interviewene
[https://chinaplus.cri.cn/podcast/detail/1/2706897] fokuserede
de pa din vurdering af situationen i Frankrig og Tyskland.
Hvad kan du fortalle kineserne om situationen i Europa? Hvad
finder du er vigtigst, at de bgr forsta?

ZEPP-LAROUCHE: De ser sarligt pa Tyskland, med fuldstendig
forblgffelse: Et engang stolt folk af digtere og taenkere, som
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beundres for sin videnskabelige og teknologiske ekspertise 1
hele verden, begar gkonomisk selvmord for gjnene af den gvrige
verden. Det er meget svaert for folk i Asien generelt at
forsta, hvorfor Europa er pa en sa selvdestruktiv kurs.

Det, de foretager sig som konsekvens heraf, er at fremskynde
opbygningen af et nyt gkonomisk system, som bestar af landene
i BRICS, SCO, CICA [Conference on Interaction and Confidence
Building Measures in Asia] og andre organisationer i det
Globale Syd, hvor de opbygger et gkonomisk system, som er
fokuseret pd at mindske fattigdommen i hele
udviklingssektoren; samarbejde til gensidig fordel; og det
skal anfgres til Kinas gunst, eller til (der er et ord, jeg
mangler) at de lgbende tilbyder USA og de europaiske lande, at
de bgr samarbejde i stedet for at forsgge at slas. Men lige nu
ser det ikke ud til, at folk i Vesten har den forngdne visdom
til at reagere pa dette tilbud.

GALLAGHER: Hvis det tyske erhvervsliv og de tyske
husholdningers adgang til naturgas fra Rusland er blevet
gdelagt, som fglge af denne gkonomiske krigsfegrelse mod
Rusland, er Biden-regeringens gkonomiske foranstaltninger mod
Kina da af samme omfang, som den totale gkonomiske
krigsfgrelse mod Rusland? 0g hvad tror du, at Kinas reaktion
hertil vil vare?

ZEPP-LAROUCHE: Hvis man ser pa Biden-regeringens politik og
folk som den tyske udenrigsminister, Annalena Baerbock, der
mange gange har sagt, at de gnsker at (citat) “ruinere
Rusland” eller (citat) “forhindre Rusland i at diversificere

sig fra olie og gas” — dette blev allerede erklaret den 25.
januar af en unavngiven embedsmand fra Det Hvide Hus — s& er
det ikke lykkedes serlig godt.

[https://www.whitehouse.gov/briefing-room/statements-releases/
2022/01/25/background-press-call-by-senior-administration-
officials-on-russia-ukraine-economic-deterrence-measures/]

Effekten af dette var, at Rusland vendte sig mod Asien og
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klarede sig relativt bedre end Tyskland, hvor man nu oplever
et komplet tilbageslag, og landet er i umiddelbar fare for
afindustrialisering, og 1 betragtning af den tyske gkonomis
stgrrelse vil dette medfere en gdelaggende pavirkning for hele
Europa.

Derfor tror jeg, at truslen om at gentage det samme mod Kina,
som man allerede har gjort mod Rusland, udelukkende medfgrer
en total afindustrialisering af Vesten, i det mindste den
europaiske del heraf. Desuden samarbejder Kina med ca. 150
lande i forbindelse med Bzlte- og Vej-Initiativet (BRI), Det
Globale Udviklingsinitiativ, og netop pa den igangvarende 20.
partikongres for Kinas Kommunistiske Parti (KKP), som er 1
gang, blev det i den rapport, som blev fremlagt pa
konferencen, stolt fastsladet, at den kinesiske gkonomiske
politik er fokuseret pa kontinuerlig innovation, videnskabelig
og teknologisk udvikling og fremme af borgernes kreativitet.
Resultaterne har varet en vedvarende fremgangsrig gkonomi. Sa
hvis Vesten gnsker at afkoble sig fra Kina, vil de ggre det pa
deres egen bekostning, hvilket vil fgre til selvdestruktion:
Sa forhabentlig vil de vagne op, inden det er for sent.

Resten pa engelsk:

GALLAGHER: Well, that was the last thing I wanted to ask you
about: That the Schiller Institute is obviously mobilizing a
large number of leading people around the world, and also
young people around the world, to stop this nuclear war
threat. And you’'re the one that has launched these
mobilizations: What do you think can make it possible to reach
a situation of peace, and perhaps even development, before we
are in an unsurvivable nuclear war?

ZEPP-LAROUCHE: Well, if you look around the world and ask
normal people, 1like normal parliamentarians, elected
officials, trade wunionists, industrialists, farmers,
fishermen, and so forth, nobody wants World War III! It’'s a
very small apparatus which 1is pushing this geopolitical



confrontation which threatens the annihilation of the human
species. So, this initiative you’'re referring to comes out of
meeting with Latin American parliamentarians and ex-
parliamentarians, and we recognized that a similar desire for
world peace and against this confrontation is prevalent all
over the world. [https://schillerinstitute. -
com/blog/2022/10/06/1ive-event-stop-the-war-before-it-is-too-
late-eliminate-the-causes-of-the-war-danger/] So the fact that
what is at stake is the possible destruction of mankind, that
makes, automatically, every citizen on the planet, to be a
world citizen who has the right to speak out for the interest
of humanity as a whole. And given the fact that the Schiller
Institute is named after the poet Friedrich Schiller, who
argued that there is no contradiction between a patriot and a
world citizen—-or that there doesn’t have to be-basically, we
are now appealing to world citizens from all over the world to
stand up against this war, and make sure that people
understand that we have to make a jump in the thinking, to
think in terms of a new paradigm, where everybody learns to
think as a world citizen; which doesn’t mean you’'re not a
patriot, it just means you have to make one more step, you
have to take the interest of humanity as a whole into account,
and make sure that your understanding of your national
interest is not in contradiction to that larger interest of
humanity as a whole.

Because only if we all start thinking about the fact that we
are sitting in one boat, and that if there is a nuclear war,
nobody will live, and that we have, and that we have to find a
new model of international relations as the precondition to
get out of this crisis, that we will actually make it. And the
response so far has been tremendous, because I think everybody
who is concerned about world peace and the danger of war, is
responding very well about this initiative, once they know
about it. So help to spread the knowledge about it.
[https://schillerinstitute.nationbuilder.com/conference -
20221027]
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GALLAGHER: OK, so five days from now, on Oct. 27, there is a
second conference of those present and former elected
officials whose deliberations you’ve been describing, and of
course, at the same time, there are other meetings and
discussions of potentially a new money system, a new credit
system internationally, which are going on within the BRICS
and elsewhere. Do you think that this can lead to an actual
formation of development, an actual economic architecture,
which can make development possible in the developing sector?

ZEPP-LAROUCHE: I think the need to implement that could arrive
very suddenly: Because if you look at the panicky reactions in
Great Britain, the desperate action to go for quantitative
easing, jump to quantitative tightening, go back to
quantitative easing-there’s a rapidity like that of Liz Truss
going into 10 Downing Street, out of 10 Downing Street, and
now they’re talking about Boris Johnson-“BoJo”—-to come back,
which is the farce of the century: I think the system of the
City of London, and by implication the entire trans-Atlantic
financial system, 1is teetering on the verge of dissolution. So
the need to put a New Bretton Woods system, a new credit
system on the international agenda may erupt more quickly than
people think.

GALLAGHER: Great! OK, for EIR, I've been talking with Helga
Zepp-LaRouche, head of the Schiller Institute, about those
prospects and about this extremely complicated and dangerous
situation around Europe, and Germany in particular. With that,
I think we’ll wrap up our interview. Helga, thank you very
much for your answers, and for taking the time with us for
today.

Foto: Wikimedia Commons



Bortset fra overdrivelser og
parodier: Kan vi forhindre
den mislykkede imperiale stat
Perfidious Albion, England, 1
at pabegynde atomkrig?

Den 20. oktober 2022 (EIRNS) -“That Was The Week That Was” var
titlen pa et britisk komedieshow og politisk satire fra
begyndelsen af 1960'erne, en del af den tids kulturelle
modoffensiv, “British Invasion”, overfor USA. Uden at hun
vidste det, blev den her og nu forhenvarende britiske
premierminister, Liz “Nuke ‘Em” Truss, ufrivilligt og
ubgnhgrligt mangvreret og castet i et “reality show” af denne
serie i en enkelt episode i lgbet af de sidste syv dage. Den
britiske tv-station Piers Morgan foretog en obduktion af den
kortvarige “Truss Turn” og sagde: “Det er bogstaveligt talt
umuligt at overdrive omfanget af det kaos, som denne regering
har sluppet lgs i vores land i de sidste seks uger .. disse
uduelige klovne har dybest set harget vores land.”

Sa, konfronteret med truslen fra Truss’ energiske dumhed mod
den imperiale stat og behovet for at ®ndre politik i kglvandet
pa den mislykkede “finansielle atomkrig” mod Rusland og Kina
samt truslen om selve City of Londons finansielle kollaps,
begyndte hjulene i1 maskineriet for “parlamentarisk demokrati”
i Storbritannien, landet uden en skriftlig forfatning, at
dreje rundt. Pa samme made som det ofte blev skildret i en
anden britisk serie fra 1980’'erne, “Yes, Minister/Yes, Prime
Minister”, indebzrer britisk “regeringsfgrelse” ofte en proces
med despotisk magtskifte og manipulation, der er designet til
at vare usynlig for ofret, herunder det tidligere
“statsoverhoved”. Et “selvkup” kan endda finde sted “lige ud 1
det fri”, som det er sket her, med en Seneca-lignende
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kommentar krydret med det, som nogle sadister benavner “den
britiske form for humor”. Med henvisning til, at biografien om
Liz Truss, {Out of the Blue}, for to dage siden snart skulle
udkomme, udtalte lederen af Labour-partiet, Sir Keir Rodney
Starmer: “Der bliver skrevet en bog om premierministerens tid
i embedet. Den vil tilsyneladende udkomme inden jul. Er det
datoen for udgivelsen eller titlen?”

Liz Truss, der havde erklaret sig parat til at satte hele
menneskeheden i brand 1 et termonukleart holocaust til
anglosfaerens forherligelse, var ikke klar over, at hun var
“the wicker woman” — den, der skulle s®ttes 1 brand. Truss,
som formaede at lagge sig ud med fgrst sine modstandere og
derefter sine allierede pad rekordtid, har opnaet den @re at
vere den hidtil hurtigst afgdede premierminister i historien.
Hun indtager sin plads i Pantheon i Madeleine Albright-skolen
for imperialt diplomati, hvis “olympiske” medlemmer ikke har
skrupler med at udtale sig om emner sasom dette:

{{Lesley Stahl:}} Vi har hgrt, at en halv million [irakiske]
bgrn er dgde. Jeg mener, det er flere bgrn end der dgde 1
Hiroshima... 0g, mener du, er det prisen vard?

{{Madeleine Albright:}} “Jeg finder, at det er et meget svert
valg, men prisen, mener vi, prisen er det vard.”

Truss har gjort det klart, at hun mente, at “prisen for
atomkrig” var det verd, og at “jeg mener, at det er en vigtig
pligt for premierministeren, og jeg er parat til at ggre det”.
Afskedigelsen af Truss lgser intet for Storbritannien 1
forhold til det finansielle og gkonomiske sammenbrud, den
sociale wuro, trusler mod folkesundheden eller den
militerstrategiske skandale, der udspiller sig i Ukraine. Den
viser imidlertid, hvordan princippet om Nemesis pludselig kan
manifestere sig som “lgkken i de ophangtes hus”.

I forbindelse med denne 60-arsdag for “de tretten dage” under
Cubakrisen (16.-29. oktober 1962) papegede Scott Ritter i



{Consortium News} efter en optraden 1 et amerikansk
radioprogram med den uafhangige kandidat til det amerikanske
senat Diane Sare, at prasident Joe “Biden tog helt fejl”, da
han omtalte potentialet for en atomar konflikt. “Risikoen
bestar ikke i, at Rusland ville starte en forebyggende
atomkrig pa grund af Ukraine,” advarede Ritter. “Risikoen er,
at Amerika ville ggre det.” Dette, havder Ritter, stammer fra
doktrinen om forebyggende krig, der blev vedtaget af
Cheney/G.W. Bush-regeringen i 2002. P3a trods af Bidens
udtrykkelige intentioner om at havde, at “‘det eneste formal
med vores atomarsenal bgr vaere at afskreakke — og om ngdvendigt
gengaelde — et atomangreb'”, er der ikke vedtaget nogen sadan
endring i politikken, og den modsatte, hidtidige politik er
fremherskende.
(https://consortiumnews.com/2022/10/19/scott-ritter-nuclear-hi
gh-noon-in-europe/)

For tyve ar siden, den 7. oktober 2002, et ar efter angrebet
pa World Trade Center den 11. september og kun fa maneder fgr
krigen 1 Irak 1 marts 2003, udtalte Carnegie Endowment for
International Peace: “I krigen mod terror har Bush-regeringen
bekendtgjort Bush-doktrinen, som bl.a. bekrafter legitimiteten
af et amerikansk forebyggende angreb og understreger, at “Hvis
du ikke er med os, er du imod os”. USA’s udenrigspolitik
handler derfor 1ikke 1langere kun om Truman-doktrinen
(inddemning) eller om Reagan-doktrinen (stgtte til
frihedskampere), men om at afvikle den multilateralisme, som
Clinton-administrationen begunstigede, og forfglge en mere
aktiv, unilateral tilgang.” Det var i denne periode, at USA
vedtog “Prompt Global Strike”-politikken for et termonukleart
angreb mod Rusland, Kina osv. som fgrste angreb — ikke senere,
som nogle maske ville antyde.

Ifglge “Report to Congress Global Strike Plan” fra februar
2007 udarbejdet af forsvarsministerens kontor, “Section 1032
of the National Defense Authorization Act for Fiscal Year 2004
(Public Law 108-136) fastsattes det, at forsvarsministeren
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skal udarbejde en integreret plan for udvikling, opstilling og
opretholdelse af en omgaende global angrebskapacitet for de
vebnede styrker, som skal opdateres arligt frem til 2006. Den
fgrste Global Strike Report til Kongressen var et fortroligt
dokument, der blev forelagt i juni 2004."” Det indebzrer, at
politikken for et termonukleart fgrsteangreb blev udtankt og
udarbejdet i lgbet af 2003, hvor USA udkazmpede en forebyggende
krig mod Saddam Hussein pa en pramis, som Cheney/Bush-
regeringen vidste var falsk — svindlen med
“massegdelaggelsesvaben”.

I den nuverende strategisk-taktiske situation, der er ved at
udvikle sig, og hvor der ikke er sket nogen &ndring 1 den
amerikanske holdning, havder Ritter, at “atomvaben er blot
endnu et redskab i1 militzrets varktgjskasse, der skal anvendes
efter behov, herunder i tilfazlde, hvor man gnsker at udslette
mal pa slagmarken med det simple formal at opna en operationel
fordel”.

Der er derfor alvorlig grund til at vare sardeles bekymret
over den nylige enstemmige resolution fra det amerikanske
senat, hvori det erklares, at “Rusland er en terroriststat”.
Efter vedtagelsen erkl®zrede senator Lindsey Graham over for
Biden-administrationen: “I har fuldstendig enstemmig stgtte
fra det amerikanske senat til at betegne Rusland som en stat,
der sponsorerer terrorisme. Bare ggr det”. Hvis man ser pa den
oprindelige motivation for Bush-doktrinen — at beskytte USA
mod et terrorangreb — sa overvej {nu} i sammenhang med NATO'’s
og anglosfarens nuvarende " slentren mod Armageddon den
nuverende betydning af den resolution, som efterfglges. Ansku
det fra Ruslands eller Kinas militare synsvinkel: Hvordan
ville man nu fortolke Madeleine Albrights protegé Condolezza
Rices bergmte bemarkning fra 2002: “Vi gnsker ikke, at den
rygende pistol skal vare en paddehattesky” i forbindelse med
resolutionen om “det amerikanske senats mening”? Ville man
overveje hvorvidt der faktisk var en stigende, om ikke
overhangende, fare for, at USA ville indlede en termonuklear

n



krig?

Dette burde ggre det klart — maske skrezmmende klart — hvorfor
LaRouche-uafha&ngige Diane Sares kampagne for det amerikanske
senat tillagges en sa umiddelbar betydning. ..

Diane Sare kan meget vel blive udelukket fra enhver personlig
konfrontation med det 42 ar gamle faste inventar i det
politiske etablissement i Senatet, Schumer, netop for at en
offentlig diskussion om den faktiske, overhazngende fare for en
termonuklear krig, ikke kan blive afholdt et eneste sted 1
USA. Med mindre end tre uger til valget og maske kun fa dage
fra, at der sker noget betydningsfuldt pa det krigsmassige
omrade, hvad ville der sa ske internationalt, hvis denne mur
af inddemning blev gennembrudt? Nogle fa& menneskers
handlinger, som det er set i de seneste dage, kan vare en
katalysator for de mange, pa godt og ondt.

En ting er sikkert — den gamle orden er vek og vil blive
erstattet af noget andet. Dets mest hgjlydte og ubehgvlede
tjenere vil vare “vak pa 60 sekunder”, nar ideologien stgder
pa den fysiske gkonomiske virkelighed. LaRouche-organisationen
har vaeret forberedt pa dette tidspunkt. LaRouche-bevagelsen
opererer ud fra den erkendelse, at for sad vidt angar
geopolitik, “var det den verden, der var”. Hvis en ny, bedre
verden skal realiseres, vil det kreve, at denne indlysende og
aktuelle fare erstattes af et nyt paradigme, den anskuelse,
som motiverer den kommende konference den 27. oktober i
Schiller Instituttet: FOR VERDENSFRED: STOP FAREN FOR
ATOMKRIG. Dette vil vare det andet seminar for nuvarende og
tidligere folkevalgte embedsmaznd i verden. Konferencen, der er
organiseret af Helga Zepp-LaRouche, er den bedst mulige made
at ggre geopolitik og de krige, som den kraver, “afmazgtige og
forzldede”, og vi inviterer dig til at deltage 1 disse
bestrabelser.
(https://schillerinstitute.nationbuilder.com/conference 202210
27 )
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USA’'s tidligere ambassador 1
Sovjetunionen, John Matlock,
insisterer pa,

at USA skal presse pa for at
fa en vabenhvile i Ukraine

Den 17. okt. 2022 (EIRNS) — “Den eneste praktiske mulighed for
at stoppe de nuvaerende kampe [i Ukraine] ville vare at opna
enighed om en vabenhvile”, skriver USA’s tidligere ambassadgr
i Sovjetunionen, Jack Matlock, i dag i {Responsible
Statecraft}. “Som den vasentligste vabenleverandgr til Ukraine
bgr USA tilskynde ukrainerne til at indvillige 1 en
vabenhvile. Som initiativtager af de mest restriktive
sanktioner mod Rusland, bgr USA anvende sin indflydelse pa at
tilskynde Rusland til at indgd i oprigtige forhandlinger under
en vabenhvile.”

Matlock siger, at forhandlingerne bade skal vere private og
involvere en genoplivning af det amerikansk-russiske
diplomati, som er blevet vanskeliggjort af udvisningerne af
diplomater fra begge nationer.

Matlocks forslag udspringer fra hans vurdering af, at vi ma
forkaste resonnementet om, at Ukraine ved bedst, bade fordi de
ukrainske ledere ikke véd, hvad der er bedst for det
amerikanske folk, samt fordi “under Kkrigens stress er
[de] ikke ngdvendigvis de bedste til at bedgmme deres egne
ultimative sikkerhedsinteresser.”

Eksempelvis, i forhold til emnet “om USA bgr stgtte det
ukrainske mal om at genoprette kontrollen over alt det
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territorium, som det blev tildelt, da Sovjetunionen brgd op”,
resonnerer Matlock, at “hvis forfglgelsen af dette mal
fremskynder den gradvise gdelaggelse af Ukraine, er det
naturligvis ikke i Ukraines interesse.”
(https://responsiblestatecraft.org/2022/10/17/on-ukraine-the-u
s-is-on-the-hook-to-find-a-way-out/ )

Jack F. Matlock Jr.
Four recent events have put the war in Ukraine on a distinctly
more dangerous course.

— The Russian annexation of four additional Ukrainian
provinces blocks compromise solutions that were feasible
earlier.

— The disabling attacks on both North Stream pipelines make it
impossible in the near term to restore Russia as the principal
energy supplier to Germany, even if the war in Ukraine should
be miraculously ended.

— The Ukrainian attack on the bridge to Crimea gave Russia a
pretext to escalate attacks on Ukrainian civilian targets.

— The Russian retaliatory attacks on civilian targets are
certain to do more damage to Ukraine than Ukraine can do to
Russia.

The leaders of both Russia and Ukraine have set impossible
goals. In fact, not a single participant in the war in Ukraine
has espoused a goal that can restore peace in the area.
Russia’s recent incorporation of four Ukrainian provinces into
the Russian Federation will not be accepted by Russia’s
neighbors or by most European powers.

Given the passions aroused by the war and its atrocities,
Ukraine, even with NATO support, cannot create a stable,
functioning state within all the borders it inherited in 1991.
If Ukraine tries to regain these territories by force and is
encouraged and empowered by the U.S. and NATO to do so, Russia
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(and not just President Putin) will very likely demolish
Ukraine in retaliation. Reality trumps illusion whenever the
two conflict.

And if war should stop with the destruction of Ukraine — Kyiv
and Lviv leveled as Grozny once was — that would assume that
escalation does not involve the use of nuclear weapons. If the
Russian leader feels convinced that the U.S. and “Western”
goal is to take him out, what is to prevent him taking out
others as he goes?

What Went Wrong

It did not have to happen. When the Cold War ended (by
negotiation, not by victory) and the USSR fragmented into 15
separate countries (because of pressures from the inside, not
from without), Europe was suddenly whole and free, the goal of
U.S. and NATO policy during the Cold War. If the future
stability and prosperity of Europe were to be ensured, the
principal task was to build a security system covering all the
countries of Europe.

But a succession of American presidents, from Clinton to
Trump, chose instead to enlarge NATO, to trash arms control
treaties that ended the Cold War, and to enlist former Soviet
republics in a military alliance that excluded Russia.
Benjamin Abelow summarized the portentous events in his
insightful How the West Brought War to Ukraine.

The war might have been prevented — probably would have been
prevented — if Ukraine had been willing to abide by the Minsk
agreement, recognize the Donbas as an autonomous entity within
Ukraine, avoid NATO military advisors, and pledge not to enter
NATO. Nevertheless, what was possible even as late as January
2022 may not be possible now. The Russian annexation of
additional territory raises the stakes. But the longer the war
continues the harder it is going to be to avoid the utter
destruction of Ukraine.


https://www.amazon.com/How-West-Brought-Ukraine-Understanding/dp/0991076702

America’s Security

We Americans can only admire the valiant resistance Ukrainians
have mounted to the Russian invasion and should be proud that
we have been able to support their defense. Everything
possible should be done to make sure that Ukraine survives as
an independent state. But that does not mean that Ukraine has
to recover all the territory it inherited in 1991. In fact,
given all the passions aroused by the war and what preceded it
(the violent change of government in 2014 that many Russians
considered a coup d’'etat organized by the United States), the
population in some areas 1is likely to resist a return to
Kyiv'’s control.

Some will argue that the United States has a moral obligation
to support whatever the Ukrainian leaders demand since “they
know best.” No, they do not know best what is in the security
interests of the American people, and that should be the
primary concern of any American government. They also, under
the stress of war, may not be the best judges of their own
ultimate security interests.

I was ambassador to the Soviet Union in 1990 when the
Lithuanians declared their independence from the Soviet Union.
The United States had never recognized the annexation of
Lithuania, Latvia, and Estonia by the Soviet Union, so the
Lithuanians requested immediate U.S. recognition of their
independence. I had total sympathy with the Lithuanian
aspirations but had to explain that it would be a mistake to
do so until Lithuania was in fact free. Why? Because, in 1990,
U.S. recognition would almost certainly have precipitated a
Soviet crack-down which the U.S. could not counter without
risking nuclear war.

The Lithuanians, along with their Baltic neighbors, kept their
demands for independence peaceful. The U.S. privately kept
pressure on the Soviet Government to refrain from using force,
and the USSR State Council recognized the independence of



Lithuania and its two neighboring countries in September 1991,
freeing them legally before the rest of the Soviet Union broke

up.

The issue with Ukraine and Russia of course is not recognition
of independence but whether the U.S. should support the
Ukrainian goal to restore its control over all the territory
it received when the Soviet Union broke up. If pursuit of that
goal precipitates the progressive destruction of Ukraine, it
is obviously not in Ukraine’s interest.

Effect on the World

The fighting in Ukraine continues and intensifies while the
world is still struggling with the covid-19 pandemic and
remains vulnerable to mutations and new pathogens, while
global warming is producing ever more destructive effects.
Meanwhile, migrations caused by famine, flood, war, and
misgovernment are overwhelming the capacity of even the
richest countries to absorb the afflicted. And to all of that
one must add the threat of Armageddon, a nuclear holocaust -
something no rational leader would risk. But rationality
cannot be assumed in either domestic or international politics
today.

Europe’s position will be severely tested during the upcoming
winter as the result of drastically curtailed trade with
Russia, particularly when it comes to energy. Increasingly,
European publics are likely to blame the United States for
policies that fuel inflation and bring on economic recession,
especially as their currencies weaken against the dollar. The
U.S. sanctions on Russia will be seen by many as self-serving
attempts to dominate Western Europe.

A new iron curtain is now being imposed on Russia — this time
by Western policy — even as the United States announces more
measures to confront and “contain” an assertive China. This
will result, inevitably, in more cooperation between Russia



and China. Also, the increasing use of economic sanctions to
achieve political purposes will encounter push-back with a
greater volume of international trade conducted in national
currencies other than the U.S. dollar.

As Europe is weakened and more countries suffer from U.S.
sanctions, coalitions to resist U.S. dominance will flourish.
Geopolitical competition will take precedence over action to
deal with common problems, even as international conflict
intensifies them.

What all the parties to the conflict in Ukraine seem to have
forgotten is that the future of mankind will not be determined
by where international borders are drawn — these have never
been static in history and doubtless will continue to change
from time to time. The future of mankind will be determined by
whether nations 1learn to settle their differences
peacefully.

Is There a Way to Stop the War?

There may not be, given the passions aroused by the conflict.
Both Ukraine and Russia have lost enough blood that their
populations are likely to oppose any effort to give the other
side any portion of what it wants. Their presidents hate each
other and see any concession as a personal defeat. But the
more the war continues, the more Ukrainian lives will be lost,
property destroyed, and the probability of a wider conflict
increased.

The only practical way to stop the actual fighting would be to
agree on a ceasefire. This is difficult for the Ukrainians
since they are liberating some of the occupied territories,
but the reality is that if the war continues Russia is capable
of damaging Ukraine more than Ukraine can damage Russia
without risking a wider war.

As principal arms supplier to Ukraine, the U.S. should
encourage the Ukrainians to agree to a ceasefire. As the



sponsor of the most punitive sanctions on Russia, the U.S.
should use its leverage to induce Russia to agree to genuine
negotiations during a ceasefire.

Negotiations must be conducted in private to be successful,
which would require a revival of U.S.-Russia diplomacy. Over
the past few years, tit-for-tat expulsions have reduced both
countries to skeleton diplomatic staffs. Nevertheless, 1if
there is a will to talk and negotiate, ways can be found. So
far, it is the will that seems to be lacking.

At present, none of the relevant parties to the conflict in
Ukraine seem to be willing to stop fighting and enter into
genuine negotiations to bring peace in Ukraine. Until this
changes, the fighting stops, and serious negotiations get
underway, the world is headed for an outcome where we all are
losers.

Hvor lange vil Europa - og¢g
USA — fortsatte med at foglge
Londons selvmordspolitik?

Den 16. okt. 2022 (EIRNS) — I 1lgbet af det forgangne arti er
det lykkedes en kombination af britisk geopolitik og
efterretningsnetverk at nedlagge fire ud af seks eksisterende
eller planlagte russiske gasrgrledninger, som 1 dag kunne
eksportere over 260 milliarder kubikmeter naturgas arligt til
Europa. I stedet strgmmer der nu mindre end 55 mia. m3, og det
er hovedsageligt gennem TurkStream-rgrledningen. Ruslands og
Tyrkiets prasidenter mgdtes 1 sidste uge og meddelte, at de
havde til hensigt at bygge endnu en TurkStream-rgrledning, der
kan pumpe over 60 mia. m3 om aret, hvilket vil fordoble den
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nuverende eksportkapacitet til Europa. Men vil Europa
samarbejde om denne foranstaltning?

Europa star i gjeblikket over for en vinter med kulde og sult,
mens priserne pa den knappe energi fordobles eller tredobles
for gjnene af folk, alt sammen som fglge af den fra London
ledede politik for finansiel spekulation, sanktioner og grgn
middelalder. Folk i land efter land demonstrerer nu pa gaderne
i protest mod dette vanvid. Vil Europa omsider afsta fra at
folge Londons afindustrialiserings- og selvmordspolitik?

Mon amerikanerne omsider vil satte en stopper for det
psykotiske atomare krigsspil, som et London-ledet Washington
og NATO insisterer pa at fremprovokere med Rusland og Kina?
Vil vi imgdekomme opfordringen til en ny international
sikkerhedsarkitektur, som Sun Yeli, den kinesiske talsmand for
Kinas Kommunistiske Partis (KKP) 20. nationale kongres, der nu
er i gang, i dag fremsatte: “Vi har aldrig troet pa den
sakaldte “Thukydid-falde”, og er imod logikken om at et starkt
land er tvunget til at efterstrazbe overherredgmme... Vi mener,
at befolkningerne i Kina og USA har visdommen, mulighederne og
evnerne til at finde en sddan made at omgds hinanden pa.”

Pa Schiller Instituttets konference, “Build the New Paradigm,
Defeat Green Fascism”, den 15. oktober, formulerede Helga
Zepp-LaRouche opgavens fokus for de overvejende unge deltagere
pa fglgende made:

“Vi er nu ndet til det punkt, som [Lyndon] LaRouche forudsagde
i 1971. En fortsattelse pa den pengepolitiske vej fgrer
ngdvendigvis til en ny depression, en ny fascisme og en ny
verdenskrig, medmindre man etablerer en helt anden gkonomisk
verdensorden. Flertallet af verdens befolkninger er i gang med
netop dette.”

Hun understregede, at vi er oppe imod “et internationalt
oligarki, som har drevet denne civilisation til randen af
atomar udslettelse”, men at “vi befinder os i den tidlige fase



af en verdensrevolution, hvor den stgrste del af verdens
befolkning allerede er i gang med at opbygge et fuldstandigt
nyt gkonomisk system. Stadig stegrre dele af befolkningen 1
Europa og USA g@r oprgr mod det bestdende etablissements
politik, som nedbryder det materielle eksistensgrundlag for de
fleste mennesker.”

Zepp-LaRouche understregede: “Jeg tror, at én ting er
indlysende: Hvis vi kan trakke menneskeheden tilbage fra
randen af afgrunden til termonuklear krig, vil det vare de
modige aktiviteter fra den internationale LaRouche-
ungdomsbevagelse, som vi er ved at opbygge, der vil indtage en
vigtig rolle... Sa lad os skabe en international bevagelse af
verdensborgere, hvor I, de unge fra hele verden, gar i spidsen
for at vere ambassadgrer for denne vision om en verden, som
vil vaere oprigtigt medmenneskelig.”

Videokonference: For
verdensfred

STOP FAREN FOR ATOMKRIG

Andet seminar for nuvarende
0g tidligere
folkevalgte politikere 1
verden.
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Torsdag den 27. oktober kl.
16

For verdensfred
STOP FAREN FOR ATOMKRIG
Andet seminar for nuvarende og tidligere
folkevalgte politikere i verden

Dato: Torsdag den 27. oktober 2022

Tid: Kl. 16-19 dansk tid

Sted: Konferencerum E, Reprasentanternes Hus, Mexico City; og
Pa internetet (med simultantolkning mellem engelsk og spansk)
Tilmeld dig her.

Speakers include:

HOSTS

Helga Zepp-LaRouche (Germany), Founder, Schiller Institute
Maria de los Angeles Huerta (Mexico), Former Congresswoman

THE VIEW FROM LATIN AMERICA AND THE CARIBBEAN

Donald Ramotar (Guyana), Former President

Jorge Robledo (Colombia), Former Senator

Elpidio Tovar de la Cruz, (Mexico), Former Congressman

THE VIEW FROM EUROPE

General Dominique Delawarde (ret.) (France)

Alf Schmidt (Germany), Farm leader

Sergio Tancredi (Italy), Former state Parliamentarian, Sicily
Video highlights from demonstrations in Eastern Germany,
protesting collapse of the German economy

THE VIEW FROM THE UNITED STATES
Richard Black (U.S.), Former state Senator, Virginia
Diane Sare (U.S.), Candidate for U.S. Senate, NY


https://schillerinstitut.dk/si/2022/10/for-verdensfred-stop-faren-for-atomkrigandet-seminar-for-nuvaerende-og-tidligere-folkevalgte-politikere-i-verden/
https://schillerinstitut.dk/si/2022/10/for-verdensfred-stop-faren-for-atomkrigandet-seminar-for-nuvaerende-og-tidligere-folkevalgte-politikere-i-verden/
https://schiller-instituttet.uxmail.io/x/BQB6yjQBxaPOLLUPY12q39wc9ryQ6K8jOkt7RFoBaxNysIF0ocvxwI5gfzN42oB8hNv4q2FL4cIRUTgITwWw15ZGXxBB/
https://schiller-instituttet.uxmail.io/x/WKKIuqTVZxoH491MNBF2dvxuJCjmnX6ey3XfX-t5H2IXPtbB5QjIJ_EQxwuoRysOxmmN3rhqC-tJYcKJc6pD-lNtqWOF/
https://schiller-instituttet.uxmail.io/x/zOvypbsFgzK3O8mfezegSWHLQiWKROf8E1o6h1iNIWbT9zRlTWiAQBI-qtUH4BuTz3Df8RVWPiNcLrFIMaVc5gQapCNZ/
https://schiller-instituttet.uxmail.io/x/I1Gwr_L1AVvedAgEtKqL8C2OUx1I5N7Wa7kSMdAJ3Wp8mmPwjFUFECyE_ZOPEn5ByzlJe5qywoi7T884SX4f-cUsQkC0/
https://schiller-instituttet.uxmail.io/x/I1Gwr_L1AVvedAgEtKqL8C2OUx1I5N7Wa7kSMdAJ3Wp8mmPwjFUFECyE_ZOPEn5ByzlJe5qywoi7T884SX4f-cUsQkC0/
https://schillerinstitute.nationbuilder.com/conference_20221027

George Koo (U.S.), International business advisor, retired

Otte maneder inde i krigen mellem Rusland og Ukraine, i
hvilken USA og NATO spiller en aktiv rolle, er der mange dgde
og sarede, omfattende gdelaggelser af alle former for ejendom
og meget skadelige gkonomiske og sociale konsekvenser i Europa
og hele verden, hvilket forarsager chok, der forvarrer de
meget dybe problemer i verdensgkonomien med konsekvenser i
form af en forvaerring af krisen og forgget arbejdslgshed,
fattigdom og sult.

Det er kendt, at denne krig kan fa langt alvorligere
konsekvenser end dem, vi allerede lider under, herunder
massive gdelaggelser og en krise af globale dimensioner, som
aldrig tidligere er set, fordi krigen kan fgre til en
konfrontation med atomvaben mellem Rusland og USA og NATO.

Blandt de tiltagende stemmer, der opfordrer til en forstandig
tilgang, fremhaver vi pave Frans’ opfordring til en
forhandlet, fredelig lgsning.

De undertegnede politiske og sociale ledere, nuvarende og
tidligere lovgivere og andre folkevalgte fra forskellige lande
opfordrer Rusland, Ukraine, USA og NATO til at na frem til en
aftale, der fgrst og fremmest afviser den voksende lgsagtige
snak om eventuel anvendelse af atomvaben og bekrafter den
grundlaggende forpligtelse i den sakaldte Reagan-Gorbatjov-
formel fra 1985, at “en atomkrig ikke kan vindes og aldrig ma
udkempes”. For at vere varig skal en sadan aftale ogsa
etablere en ny international sikkerhedsarkitektur, der
anerkender og respekterer de legitime sikkerhedsinteresser,
som samtlige verdens nationer matte have.

Vi anerkender og insisterer pa, at Rusland i lighed med USA,
NATO, Ukraine og alle andre 1lande har legitime
sikkerhedsinteresser, som skal tages i betragtning og blive en
af hjgrnestenene 1 den nye sikkerhedsarkitektur. En
tilbagevenden til de vellykkede principper fra den Westfalske



Fred 1 1648 — respekt for suveranitet, engagement 1 den
andens, modpartens, bedste og eftergivelse af gald, der
forhindrer agte gkonomisk udvikling — er den slags arkitektur,
vi efterstreber i dag.

Det almene gode for den falles menneskehed er den
obligatoriske foruds®tning for det gode for hver enkelt
nation. P3a den made vil vi blandt alle verdens nationer kunne
bidrage til at opbygge en organisation af borgere i en falles
international indsats, og pa den made etablere os som en
drivkraft, der kan have indflydelse pa& den internationale
politiske debat.

Vi opfordrer mennesker af god vilje i hele verden — uanset
vores forskelligartede og naturlige forskelle — til at deltage
i1 denne proces med overvejelser og sggen efter fredelige
lgsninger, herunder en grundig undersggelse af en alternativ
gkonomisk politik med henblik pad at erstatte spekulation, som
har skabt sa megen fattigdom og lidelse, med et system baseret
pa produktion og fremskridt, der kan tilgodese behovene hos en
voksende verdensbefolkning.

Vi afviser alle forsggene pad at begraznse, intimidere eller
forbyde en sadan overvejelsesproces. 0g vi opfordrer USA,
NATO, Ukraine og Rusland til at bevage sig i den retning, som
vi prasenterer 1 denne respektfulde opfordring.

UNDERSKRIVERE:
1. SIGNATURES:

Tom Gillesberg, formand, Schiller Instituttet,
Folketingskandidat wudenfor partierne 1 Kgbenhavns
Storkreds

1. Donald Ramotar (Guyana); former President
(2011-2015), former member of parliament (1992-2011,
PPP)



2. Helga Zepp-LaRouche (Germany); founder, Schiller
Institute

3. Jorge Robledo (Colombia); former Senator (2002-2022,
Partido Dignidad)

4. Maria de 1los Angeles Huerta (Mexico); former
Congresswoman (2018-2021, MORENA)

5. Dr. Kirk Meighoo (Trinidad & Tobago); former
independent Senator (2004, United National Congress)

6. Dr. Rodolfo Ondarza (Mexico); former Representative,
Mexico City Legislative Assembly (2015-2018, PT)

7. Diane Sare (U.S.); candidate for the U.S. Senate from
New York (2022, independent/LaRouche)

NEW SIGNERS:

8. Richard Black (U.S.); former Virginia state Senator
(2012-2020), former member Virginia House of Delegates
(1998-2006, Republican)

9. Elpidio Tovar de la Cruz (Mexico); former Congressman
(2003-2006, PRD)

10. Claudia Yafiez Centeno (Mexico); former Congresswoman
(2014-2017, Morena)

11. Alberto Vizcarra (Mexico); former Sonora state
Congressman (1988-1991, PARM)

12. Sergio Tancredi (Italy); former member of the
Sicilian Parliament (2017-2022, Fratelli d’Italia)

13. Alessia Ruggeri (Italy); trade unionist, Comitato
per la Repubblica

14. Graham Fuller (U.S.); former U.S. diplomat, CIA
official, and Islamic scholar



15. Dr. George Koo (U.S.); International business
advisor, retired

16. Gen. Edwin de la Fuente Jeria (Bolivia); former
Commander in Chief of the Armed Forces of Bolivia
(2012-2013)

17. Emil Guevara Munoz (Venezuela); former member of the
Latin American Parliament (2006-2011)

18. Dr. Mohammad A. Toor (U.S.); Chairman of the Board
of Trustees, Pakistani American Congress

19. Ramon Emilio Concepcidn (Dominican Republic); former
presidential precandidate (2020, PRM)

Den, som guderne ville
gdelagge, sendte de fgrst til
Harvard for at studere
gkonomi

Den 12. oktober 2022 (EIRNS) - I betragtning af at
menneskeheden star pa randen af en mulig tredje verdenskrig
med atomvaben — og at dette faktum nu er bredt anerkendt i
alle kyndige kredse internationalt — er enhver person nu, om
man vil det eller ej, en verdensborger, et medlem af den
felles menneskehed fgrst og fremmest og fgr alle andre
nationale eller lokale overvejelser. Det eneste spgrgsmal er,
om vi nu vil handle pa dette grundlag, som Friedrich Schiller
krevede, og reagere som bade verdensborger og patriot?
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Dette var Schiller Instituttets grundlagger Helga Zepp-
LaRouches vurdering og marchordre 1 dag, efter at hun havde
gennemgdet den strategiske situation, herunder den eksplosive
dekning af det tidligere amerikanske kongresmedlem Tulsi
Gabbards (D-HI) bemazrkninger, som i gar meddelte, at hun
trader ud af Det Demokratiske Parti. Gabbard udtalte i gar til
vearten pa et socialt medie Joe Rogan, at “folk skal vide, at
vores ledere har skubbet os til randen af en atomkrig”. I et
interview, hvor der allerede er over 2 millioner
visninger,https://www.youtube.com/watch?v=rAfwpfUBw1M beskrev
Gabbard rammende dette som det farligste tidspunkt 1
historien, hvor en atomkrig kan bryde ud om en uge, maske en
maned.

Tidligere prasident Donald Trump udtalte sig ogsa den 9.
oktober (bedre sent end aldrig, kommenterede Zepp-LaRouche) om
faren for atomkrig og opfordrede USA til at satte sig ved
forhandlingsbordet med Rusland. Seks maneder tidligere, den
27. april, havde oberst Richard Black (pensioneret) foretaget
et interview til {EIR} og Schiller Instituttet, hvor han
understregede den umiddelbare fare for
atomkrig, https://schillerinstitute.com/blog/2022/04/26/video-
col-richard-black-u-s-leading-world-to-nuclear-war/ 1 en
video, som nu har langt over 2 millioner visninger (herunder
med tyske, franske, italienske, spanske og portugisiske
undertekster).

Alle dele af samfundet rundt om i verden ma mobiliseres for at
stoppe denne overhangende fare, erklazrede Zepp-LaRouche, men
dette vil udelukkende lykkes, hvis de underliggende &arsager
til krigen — det systemiske sammenbrud 1 hele det
transatlantiske finanssystem — bliver handteret og korrigeret.
Delvise mobiliseringer med halve lgsninger, der ikke tager fat
pa den grundlaggende arsag, vil mislykkes, advarede hun.

Tenk pd den ildevarslende finanskrise, der har spredt sig
yderligere fra Storbritannien i de seneste uger, hvor Bank of
England i gar udsendte en offentlig advarsel om, at
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“dysfunktion pa dette marked og udsigten til en
selvforsterkende ‘brandudsalgs’-dynamik udger en vaesentlig
risiko for den finansielle stabilitet i Storbritannien”.

Skiftende politikker med at trade speederen i bund pa den
pengepolitiske udstedelse (QE, eller kvantitativ lempelse),
efterfulgt af at trade pa bremsen (QT, eller kvantitativ
stramning), efterfulgt af at g@re begge dele pa samme tid, har
kun forvaerret situationen og skabt {bade} hyperinflation og
fysisk-gkonomisk kollaps, uden nogen mulig lgsning inden for
rammerne af den nuvarende systemisk fejlbehzftede ordning.

Det samme politiske vanvid forfglges aggressivt i USA af den
amerikanske centralbank med tilsvarende resultater. 0g som om
de ville fejre og fremheve deres inkompetence, fik den
tidligere centralbankchef “Helikopter” Ben Bernanke — den
samme Bernanke, der blev berygtet for at opfordre til at kaste
penge ud fra helikoptere, om ngdvendigt, for at redde det
svigtende system — netop tildelt Nobelprisen i gkonomi i 2022!

Man kan faktisk med rette fastsla, at hvem guderne vil
gdelagge, sender de fgrst til Harvard for at studere gkonomi.

Lasningen er heldigvis umiddelbart til stede. En ny
international sikkerheds- og udviklingsarkitektur er det
konkrete udtryk for denne ene menneskeheds falles interesse,
et nyt paradigme, der erstatter det bankerotte, spekulative,
neoliberale system med centrum i City of London og Wall Street
med et hamiltonisk kreditsystem, hvis formal er at fremme
avancerede teknologiske udviklingsprojekter i alle klodens
fjerneste afkroge, sadan som Lyndon LaRouche beskrev det i
detaljer i lgbet af det sidste halve arhundrede.

For at drgfte sadanne emner afholder Schiller Instituttet en
international konference lgrdag den 15. oktober med titlen:
“Build the New Paradigm, Defeat Green Fascism” (opbyg det nye
paradigme, besejr den grgnne fascisme). Tilmeld dig
pa https://schillerinstitute.nationbuilder.com/october 15 2022


https://schillerinstitute.nationbuilder.com/october_15_2022_conference_inperson

_conference inperson

Schiller Instituttet glades ligeledes over at kunne meddele,
at det vil afholde et stort internationalt arrangement i
Mexicos kongres i Mexico City, “Andet seminar for nuverende og
tidligere valgte embedsme&nd i verden” om emnet: “Stop faren
for en atomkrig”. Det vil blive afholdt den 27. oktober fra
kl. 10.00-13.00 (EDT) med international deltagelse via Zoom og
med simultantolkning pa flere sprog (se invitationen
nedenfor).

Foto: Veronika Valdova, Pexels

De atomare krigsmagere har
udlgst et finansielt kollaps

Den 9. oktober (EIRNS) — Den mest yderliggdende krigeriske
regering i Europa, ledet af Storbritanniens premierminister
Liz Truss, har, ved tabeligt at forsgge at redde svindlende
forhandlere af energipriser i krigen mod Rusland med 2-400
milliarder pund i lante statsmidler, udlgst “ustabilitet” i en
global boble af ubetalelig gald og derivater pa en billiard
dollars. Det har antendt en tendstik under det brzndsel, som
den amerikanske centralbank, Federal Reserve, og de europaiske
centralbanker har ophobet siden det sidste globale finanskrak
i 2008. Nu, hvor balet af al den finansielle spekulation
begynder at brande, md politiske ledere og aktive borgere
verden rundt, forberede en ny gkonomisk arkitektur gennem
presserende konferencer og diskussioner. Denne nye arkitektur
skal blokere for spekulation i gald og i stedet finansiere
kreditter til udvikling, til infrastruktur inden for el, vand
og sundhed og til industrialisering. Den md ggre det, som
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president Franklin D. Roosevelt havde til hensigt at ggre med
Bretton Woods-kredit- og valutasystemet i 1945, men den skal
gogre det til gavn for alle nationer i verden og for deres
fremskridt.

De ledere og aktivister, der nu — og snarest — tilslutter sig
Schiller Instituttets accelererende mobilisering for at
forhindre, at NATO’'s krig bliver til en verdenskrig, vil vare
bedst udrustet til at ivarksatte konferencerne for at skabe et
sadant Nyt Bretton Woods.

Bank of England informerede Parlamentet i et brev den 5.
oktober om, at Truss-regeringens bommert hurtigt havde bragt
store britiske pensionsfonde til at bryde sammen “inden for fa
timer” natten mellem den 27. og 28. september, som til gengzld
blev reddet af nationalbanken, og at de banker i City of
London, som havde ydet gearede 1lan til fondene, o0gsa
potentielt var i fare, hvorved det finansielle system var
destabiliseret.
(https://committees.parliament.uk/publications/30136/documents
/174584 /default/) I weekenden den 7.-9. oktober dukkede der
rapporter op i en rakke finansielle medier som den i Asia
Times: “Global Margin Call Hits European Debt Markets”, med
fglgende overskrift: “Hedges blow up after risk gauges in
Germany'’s government debt market exceeded those of the 2008
world crash”.

Den farligste og mest udbredte af alle de finansielle
derivatkontrakter, som blev indgdet i de 25-30 ar efter Glass-
Steagall, de omkring 500 billioner dollars i nominel verdi af
renteswaps, @delagde mange lokalsamfund i hele den
transatlantiske verden frem til det globale sammenbrud i 2008.
Selve krakket i 2008 blev udlgst af blot 65 billioner dollars
af en anden type derivater, nemlig de sdkaldte “credit default
swaps”. Nu truer disse med et stgrre og alvorligere krak.
Arsagen er det underliggende fysiske kollaps af produktion og
produktivitet, som er resultatet af centralbankernes politik
siden 2008, og nu sammenbruddet af landbruget og den
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industrielle gkonomi i forbindelse med inflationen, krigen og
sanktionerne siden starten af 2020.

City of London, Bank of England og Den Europziske Centralbank
intensiverer presset pa den amerikanske centralbank for at
vende tilbage til kvantitative lempelser, inden det er for
sent. Men truslen om et sammenbrud af det finansielle systenm,
som de advarer om, kraver det modsatte af en sadan udpumpning
af likviditet og obligationsopkeb fra centralbankernes side.
Det forudsatter gjeblikkelig kontrol med derivater, nu isar
rentederivater, gennem Glass/Steagall-foranstaltninger for at
tvinge handelsbankerne til at opgive disse derivater.
Glass/Steagall-loven for det 21. arhundrede, som blev vedtaget
i Den amerikanske Kongres for adskillige ar siden, ville have
sikret dette.

0g det forudsztter denne nye arkitektur for kreditskabelse og
industriel/landbrugsmassig wudvikling, som 1ledes af
teknologiske fremskridt. Schiller Instituttets accelererende

rekke af mgder pad samtlige niveauer — naste gang den 15.
oktober, en international ungdomskonference — baner vejen for
dette potentiale.

(https://schillerinstitute.nationbuilder.com/october 15 2022 c
onference inperson )

Folketingskandidat Tom
Gillesberg: Teor du stille
kritiske spgrgsmal?
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Eller holder du mund og
mister bade velfard og
risikerer atomkrig?

Kgbenhavn den 8. oktober, 2022

Folketingskandidat Tom Gillesberg stiller op udenfor partierne
i Kgbenhavns storkreds.

Er det Ruslands skyld, at Europa befinder sig midt i en
energikrise, der truer familier med at matte flytte fra hus og
hjem?

Er det Ruslands skyld, at vi har en buldrende inflation, der
ikke er set hgjere i 40 ar, og som ggr at det er svert for
mange at fa husholdningsbudgettet til at hange sammen?

Er det udelukkende Ruslands skyld, at der er krig i Ukraine,
som truer med at udvikle sig til en atomkrig?

Er det tilladt, at stille den slags spgrgsmal, eller bliver
man stemplet som landsforrader eller konspirationsfanatiker,
hvis man forsgger at tanke selv i stedet for blot at gentage
efterretningsapparatets, mediernes o0g etablissementets
fortelling om, at det er Ruslands og Putin skyld det hele?

Skaber det fred og gkonomisk sikkerhed, hvis vi bruger 20
milliarder eller mere om aret her i Danmark pa at mobilisere
for at fegre krig imod Rusland?

Kan velfardsstaten sa overhovedet overleve?

Kunne det te®nkes, at de kriser vi star med, ikke skyldes
Rusland, Kina eller andre lignende fjendebilleder, men er
resultatet af Vestens egen politik og beslutninger gennem
mange ar?
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Er det sa maske muligt at lgse alle disse problemer, hvis vi
finder ud af, hvad vi har gjort galt, og lzgger politikken om,
i stedet for at finde en syndebuk vi kan ggre ansvarlig for
det hele?

Er der egentlig nogen, der har gjort dette, og som er kommet
frem til den nye politik, som vi ma ivarksatte, der vil ggre
det muligt, at vi kan leve gode spandende liv, uden at det
sker pa bekostning af andre lande eller befolkninger?

Svaret pa det sidste spgrgsmal er heldigvis »Ja«. Det er
pracis, hvad jeg har forsggt at gere, nar jeg gennem arene
siden 2005 har stillet op til valg. Lige siden jeg i 2005
stillede op med en valgplakat, der advarede »Nar boblen
brister.. Nyt Bretton Woods«, med en boble der var paskrevet
Derivater, Boligpriser og Inflation.

Eller da jeg i 2007 skrev »Efter finanskrakket: Magnettog over
Kattegat«, i 2011 advarede om »Glass/Steagall eller kaos!

Bankopdeling ikke hyperinflation«, i 2015 foreslog »Win-Win
med BRIKS — ikke kollaps og krig«, i 2017 mente »Inden nyt
finanskrak: Kgbenhavn skal med i Den Nye Silkevej« og i 2019
opfordrede til »Helium-3 fra Manen til ubegranset
fusionsenergi pa Jorden, samarbejde — ikke krig — med Rusland,
Kina og USA«, for blot at navne nogle.

I 40 ar har jeg som aktivist i LaRouche-bevagelsen og aktiv i
Schiller Instituttet brugt det meste af min tid pa at
beskaftige mig med disse store Spgrgsmal, og sammen med mine
kolleger sgrge for at finde ud af, hvad der egentlig sker i
Verden, og hvad vi skal ggre ved det, hvis vi alle skal komme
godt i mal. Det er ikke alt sammen enkelt og ligetil; der er
meget, som man selv ma undersgge, fordi det ikke er en del af
den officielle fortalling. Men hvis man er indstillet pa at
tenke selv — og mange gange tanke ud af boksen — sa er der
altid lgsninger. Hvis valget star mellem pest og kolera, sa
ggr man klogt i at velge noget helt tredje.



Hvis du selv har stillet nogle af de overstaende spgrgsmal, og
er interesseret i, hvad jeg ville svare pa dem, sa falger her
korte svar, som du kan fa uddybet ved at lase pa www.sive.dk
og www.schillerinstitut.dk, eller ved at studere de mere
dybtgdende skrifter fra Lyndon LaRouche, der har veret min
politiske inspirationskilde.

Er det Ruslands skyld, at Europa befinder sig midt i en
energikrise, der truer familier med at matte flytte fra hus og
hjem?

Den nuvarende energikrise begyndte ikke den 24. februar 2022,
da russiske tanks rykkede ind over Ukraines granser. Den var
allerede i gang lang tid fgr, som en konsekvens af EU’s grgnne
omstilling, der har betydet, at en stor del
afenergiforsyningen fra kernekraft, kul og olie er blevet
taget ud af drift og kun delvist erstattet af dyre og
upalidelige energikilder som sol og vind (de leverer kun strgm
nar solen skinner, eller vinden blaser). Den billige russiske
gas har sa reddet situationen, men da EU derefter under pres
fra USA lavede sanktioner imod russisk olie og gas, sa brasede
det skrgbelige korthus sammen.

Med en mangedobling af prisen pad gas blev elektriciteten ogsa
mange gange sa dyr. Pa kort sigt kunne en genoptagelse af
import af olie og gas fra Rusland hjalpe pa problemet (de, der
sprengte Nord Stream i luften for at undgd dette, mislykkedes
med at gdelagge et af de fire rgr og de andre kan nok
repareres), men den egentlige lgsning er derudover atomkraft
pa kortere sigt og fusionsenergi pa den langere bane. Uden
billig og rigelig elektricitet kan man ikke have et moderne
velfaerdssamfund.

Er det Ruslands skyld at vi har en buldrende inflation, der
ikke er set hgjere i 40 ar, og som ger, at det er svart for
mange at fa husholdningsbudgettet til at haznge sammen?

Allerede inden den 24. februar 2022 var inflationen 1lgbet



lgbsk i1 USA og resten af den vestlige verden, og det kan blive
varre endnu. De seneste artiers omlagning af Vestens gkonomi
fra industrisamfund til forbrugersamfund, en neddrosling af
videnskabeligt og teknologisk fremskridt og en styring af
gkonomien fra finansverdenen til gavn for finansiel
spekulation gjorde, at situationen allerede var uholdbar i
2007-2008, da finanssystemet brgd sammen og resulterede i en
dyb finanskrise. I Vesten valgte man at »lgse« problemet
gennem at banke renten ned under nul, lade staterne overtage
en stor del af den spekulative g®ld, og pumpe enorme mangder
gratis likviditet ind i finansmarkederne i form af
»kvantitative lempelser«.

Nu, hvor denne politik langt om lange har sat sig 1
gkonomierne, som en hastigt stigende inflation med stigende
priser til fglge, har man ikke andre modtrak inden for det
nuvearende system end at lade befolkningerne og
velfaerdssamfundet spende livremmen ind. EU’s forbud imod at
kgbe billig russisk energi geor selvfglgelig ikke tingene
bedre. Vi er ngdt til at have et paradigmeskifte 1 den
gkonomiske politik, der har det almene vel som sit
udgangspunkt og satter menneskene fgrst 1 stedet for
finansverdenen. Det kan man kickstarte med gennemfgrelsen af
LaRouches fire gkonomiske love.

Er det udelukkende Ruslands skyld, at der er krig i Ukraine,
som truer med at udvikle sig til en atomkrig?

Krigen 1 Ukraine begyndte ikke med »en uprovokeret russisk
aggression« den 24. februar 2022. Efter en langvarig forlgber
i form af den vedvarende udvidelse af NATO, efter at man
garanterede Gorbatjov, 1 forbindelse med den russiske accept
af den tyske genforening i 1990, at man ikke ville flytte
NATO's granser sa meget som en tomme imod @st, ivaerksatte USA
et statskup i Ukraine i 2014, hvor man afsatte den folkevalgte
preasident Janukovitsj og bragte vabnede grupper med starke
nazistiske rgdder til magten. USA’s viceudenrigsminister,
Victoria Nuland, pralede med, at USA havde brugt fem



milliarder dollars 1 stgtte til NGO’er for at skabe dette
skifte (las det foretrade jeg havde sammen med Schiller
Instituttet for Folketingets Udenrigsudvalg 18.marts 2014 pa
https://schillerinstitut.dk/si/?7p=668).

Da de to delstater Donetsk og Lughansk i det gstlige Ukraine
negtede at acceptere dette og kravede udvidet lokalt
selvstyre, begyndte otte ars krig imod dem fra
centralregeringen i Kiev. I lgbet af de otte ar blev USA og
NATO en stadig stgrre leverandgr af vaben og traning til
Ukraines militar, og alle lgfter om en fredelig lgsning pa
konflikten (som f.eks. Minsk-aftalen) blev svigtet. Samtidig
iverksatte Kiev en stadig mere kraftig afrussificering af
Ukraine, hvor det sprog og den kultur, som flertallet af
ukrainerne havde som deres indtil 2014, blev lagt for had og
systematisk undertrykt. Da Rusland som en sidste udvej 1
december 2021 foreslog to traktater til USA og NATO, der bl.a.
skulle forhindre, at Ukraine blev medlem af NATO, talte man
for dove gren. Da Rusland kunne konstatere, at Ukraine 1
begyndelsen af 2022 uden indgreb fra Vesten forberedte en
fornyet militer offensiv, sa lod man de russiske tanks rulle
ind over Ukraines graznser. Habede Rusland pa at deres militare
operation kunne aflgses af en hurtig politisk
forhandlingslgsning og en fredsaftale?

Fredsforhandlingerne stoppede brat, da Storbritannien og USA
forbgd Ukraine at fortsatte dialogen med Rusland og i stedet
lovede Ukraine, at man ville yde nazrmest ubegranset vabenhjalp
til kampen mod Rusland, hvis de blev ved med at kampe. Det er
USA, Storbritannien og NATO, der har forhindret enhver form
for fredsaftale indtil nu. Deres officielle politik er at lade
soldater og civile dg, mens Ukraine forarmes, sa krigen kan
ggre maksimal skade pa Rusland. Den dybe involvering fra
NATO's side, i form af levering af vaben, traning af ukrainske
soldater i forskellige NATO-lande og aktiv involvering 1
planlagningen og udfgrelsen af militzre operationer, ggr at
krigen allerede er en de facto krig mellem NATO og Rusland.


https://schillerinstitut.dk/si/?p=668

Det gor, at faren for det naste skridt pa eskalationstrappen,
brugen af atomvaben, som abent diskuteres, er en reel
mulighed. Faren for atomkrig er stgrre end pa noget tidspunkt
siden Cuba-missilkrisen 1 1962. Bliver bare et enkelt
atomvaben fgrst anvendt, er det nasten uundgdeligt, at hele
det globale atomvabenarsenal bliver affyret med ubeskriveligt
frygtelige konsekvenser for menneskeheden. Derfor skal vi
finde en falles sikkerhedslgsning sammen med Rusland.

Er det tilladt at stille den slags spgrgsmal, eller bliver man
stemplet som landsforrader eller konspirationsfanatiker, hvis
man forsgger at tanke selv i stedet for blot at gentage
efterretningsapparatets, mediernes og etablissementets
fortalling om, at det er Ruslands og Putins skyld det hele?

Det har det ikke varet indtil nu. Man har haft travlt med at
udskamme og isolere alle, der matte rejse tvivl om den
officielle fortalling. Vesten har samtidigt accepteret, at
Ukraine udstiller 0g truer, hvad de kalder
»informationsterrorister«, gennem sit Center for bekampelse af
desinformation (Center for Countering Disinformation), der
opererer 1 samarbejde med det amerikanske udenrigsministerium,
det amerikanske forsvarsministerium, NATO og EU. P& en
offentliggjort liste over »personer, der stgtter den russiske
fortelling«, finder man gverst Schiller Instituttets
internationale formand, Helga Zepp-LaRouche, og andre med
forbindelse til Schiller Instituttet (deriblandt tre fra
Danmark), der har imgdegaet den officielle fortalling om, at
vi ukritisk skal levere vaben og penge til Ukraine, sa Ukraine
kan fortsatte krigen imod Rusland, og fordi de arbejder for
fred og en ny inkluderende sikkerheds- og udviklingsarkitektur
for alle verdens nationer.

Ved et samrad for Folketingets Udenrigsudvalg den 19. august i
ar nagtede Danmarks udenrigsminister Jeppe Kofod at tage
afstand fra denne ukrainske sortlistning, og har undladt at
kreve af Ukraine, der modtager store ma&ngder vaben og penge
fra Danmark, at denne sortlistning af personer, pa grund af



deres fremsatte meninger, skal ophgre. Derefter modtog Kofod
fa dage senere ved et besgg i Kiev en ukrainsk
fortjenstmedalje.

Hvad er lgsningen?

USA, Storbritannien og dets allierede ma ophgre med at
betragte Rusland, Kina og andre dele af verden som en trussel,
fordi de nagter at indordne sig under en unipolar
verdensorden, hvor USA og Storbritannien fastlagger reglerne
efter eget forgodtbefindende og til egen fordel, uden tanke pa
de andre landes interesser. Vi md gjeblikkeligt stoppe stgtten
til krig imod Rusland i Ukraine, imod Kina 1 Taiwan og
lignende vanvidsprojekter. I stedet bgr vi 1 fallesskab
etablere en international sikkerheds- og udviklingsarkitektur,
der tilgodeser alle landes sikkerhed og udvikling. Gennem
samarbejde om projekter til falles gkonomisk fordel, som
f.eks. den eksport af billig russisk gas til Vesteuropa, der
begyndte under Den kolde Krig, og som har varet et afggrende
bidrag til den gkonomiske velstand i EU, men som ogsa var
grundlag for samarbejde og falles interesser, indtil USA,
Storbritannien og NATO fik sat konfrontation og krig pa
dagsordenen 1 stedet.

P& samme made er Kinas Balte- og Vej-Initiativ, der bygger
infrastruktur og skaber gkonomisk udvikling verden rundt,
noget som vi alle bgr deltage i til falles fordel. Schiller
Instituttet har brugt de seneste fire artier pa at finde ud
af, hvordan vi kan erstatte den nuvarende kollapsende vestlige
finansorden med et nyt paradigme, der med videnskabeligt og
teknologisk fremskridt ger det muligt for alle nationer og
mennesker at realisere deres fulde potentiale. Las mere om alt
dette pa www.sive.dk og www.schillerinstitut.dk.

Kontakt mig for at vide mere, og hvis du gnsker at hjalpe til.
53 57 00 51; info@sive.dk

Se Toms otte nye valgvideoer her: www.sive.dk


http://www.sive.dk

Zepp-LaRouche anvender
Schillers “Ibykus-princip”
mod anglo-sfaerens “NATO-
fascisme”

Den 6. okt. 2022 (EIRNS) — Dagens begivenhed, sponsoreret af
{Executive intelligence Review}, “We Will Not Be Silenced:
Speaking Truth In Times of War”, gav de modige journalister,
nuverende og tidligere efterretningsofficerer, politiske
kandidater, forfattere og andre, der er blevet " dgdsmarket”
af en NATO-ledet pogrom mod sandheden, mulighed for ikke blot
at tale abent, men ogsd at fa en klar idé om, hvordan man kan
arbejde sammen for at afvaerge faren, ikke kun for krig, men
for termonuklear krig, hvad enten den er forarsaget af en
fejlberegning eller tilsigtet. Denne begivenhed er beskrevet
nedenfor. Den indeholdt en aldrig offentligt diskuteret
fgrste-hands-skildring af aspekter af mordforsgget pa Helga
Zepp-LaRouche og Lyndon LaRouche for 36 ar siden pracis pa
dagen, den 6. oktober 1986. Det apparat, der dengang forsggte
at bega dette dobbeltmord, er forfaderen til det apparat, som
ma afvikles i dag.

Ogsa i denne uge, den 5. oktober, mindede National Security
Archive om offentligggrelsen for 20 ar siden i 2002 af aldrig
tidligere offentliggjorte dokumenter vedrgrende Cuba-krisen 1
oktober-december 1962: “Cuba-krisen varede faktisk 59 dage,
ikke de sagnomspundne ’13 dage’, som man kender sa godt fra
bgger og Hollywood, ifglge en ny samling, som det nationale
sikkerhedsarkiv 1 dag har offentliggjort. {Sovjetiske
atomspranghoveder ankom til Cuba den 4. oktober 1962 og
fortrak fgrst den 1. december. Disse spranghoveder blev aldrig
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opdaget af den amerikanske efterretningstjeneste, mens de
befandt sig pa Cuba.}”

Inkluderet 1 disse dengang frigivne dokumenter var et memo
udarbejdet i 1998 af den sovjetrussiske officer med ansvar for
overfgrsel, placering, udstationering og tilbagetrakning af
disse vaben, generallgjtnant (dengang oberst) Nikolai
Beloborodov. Beloborodov gjorde det tydeligt, at missilerne
var bevabnede og klargjorte til at blive brugt. “Det var
indlysende, at under de betingelser, som den eksisterende
styrkebalance i konventionelle vaben, som var ti mod en imod
os, var der kun én made, hvorpa vi kunne afvarge et massivt
angreb — ved at anvende taktiske atomvaben mod de invaderende.
I princippet ville denne aktion vare i overensstemmelse med
international lov om beskyttelse af suverznitet og frihed.
{Men det ville vare begyndelsen til enden. Kun galninge ville
risikere at udlgse en atomkrig.}”

Ud fra dette nggterne synspunkt bgr man overveje de seneste
betragtninger fra den pensionerede italienske general Fabio
Mini, som blev rapporteret for blot to dage siden: “Enhver
hearchef, som f.eks. den amerikanske gverstbefalende for de
amerikanske styrker i Europa, har permanent bemyndigelse til
at anvende de taktiske atomvaben, han har til radighed”,
fastslog han. Den tidligere CIA-analytiker Ray McGovern, der
deltog i “We Will Not Be Silenced”-arrangementet,
rapporterede, at det vitterligt var tilfaldet, da han gjorde
tjeneste i Europa i 1960’'erne. McGovern rapporterede tillige,
at den officielle amerikanske efterretningsvurdering pa
tidspunktet for krisen i oktober 1962 fastslog, at der ikke
fandtes nogen atommissiler pa Cuba. Uden John og Robert
Kennedy er det sandsynligt, eller i hvert fald meget muligt,
at verden ikke ville eksistere i dag.

Sadanne ledere findes ikke i gjeblikket i anglo-sfaren. ..

Helga Zepp-LaRouches forslag, hvad enten det drejer sig om
“Operation Ibn Sina”, den Globale Sundhedsplatform eller



“Komitéen for modsatningers Sammenfald”, har derimod med to
ars kontinuerlige konferencer foresldet en ny sikkerheds- og
udviklingsarkitektur, som tager udgangspunkt i den tyske
digter Friedrich Schillers idé om ikke blot frihed, men ogsa
guddommelig retfardighed. Hun omtalte dette som “Ibykus-
princippet” i prasentationen til “We Will Not Be Silenced”-
mgdet, og den fremgar nedenfor.

Denne idé, at “det moralske univers bgjer sig mod
retferdighed”, er det der skal przge kampen mod de krafter,
som nu ikke langere er fordazkte, og hvis kyniske forhanelse
ved hjalp af begreberne “demokrati”, “menneskerettigheder”,
“gkologi” osv. 1 stigende grad bliver afslgret for det de er.
Uanset om det drejer sig om den mulige sprangning af Nord
Stream-rgrledningen, sammenbruddet af Europas fysiske
levestandard, den folkemorderiske gdel®ggelse af nationer
sasom Haiti, eller den belejlige forsgmmelse som sas under
spredningen af pandemiske sygdomme, udggr den manglende
moralske egnethed til at overleve hos de transatlantiske
malthusianere den indre fjende, som bringer dem til fald.
Anglo-sfarens Nemesis er, at den bedste af alle mulige
verdener udggr et valg, ikke en drgm, og Schiller Instituttet
agter at gere alt, hvad der star i deres magt for at
katalysere en bevagelse, der ggr det muligt for verden at
treffe dette valg nu. Vi og alle dem, der gnsker at fgre
kampagne for “den bedste af alle mulige verdener”, vil ikke
blive bragt til tavshed.



Nar finansielle systemer
svigter..

Den 5. okt. 2022 (EIRNS) - Finansielle systemer er
menneskeskabte. Historien har gang pa gang vist, at alle
finansielle bobler brister til sidst. 0Og det, mine damer og
herrer, er hvad vi ser 1 gjeblikket. Den stgrste boble i den
kendte menneskelige historie, det vestlige oligarkis
snyltende, pengepolitiske finanssystem, som har domineret
kloden i arhundreder, er ved at briste, og vi er pa vej mod et
stort finansielt sammenbrud pad kort sigt.

Finansmandenes “drenge i baglokalet” diskuterer nu abent
sandsynligheden for et forestdende systemisk finansielt
sammenbrud. For eksempel: Den 22. september udsendte Den
europaiske Centralbanks organ til overvagning af finansielle
risici, “Det europaiske udvalg for systemiske Risici”, sin
fgrste “generelle advarsel” nogensinde om, at EU’s finansielle
system star over for risikoen for systemisk sammenbrud. Radet
advarede om, at risici for den finansielle stabilitet i EU's
banksystem “kan materialisere sig samtidigt og dermed
interagere med hinanden og forstarke hinandens virkninger” og
identificerede “tre alvorlige systemiske risikofaktorer”,
andre “forhgjede systemiske risikofaktorer” og oven 1 kgbet
risiko for den finansielle stabilitet fra “ikke-bankbaserede
finansielle institutioner og markedsbaseret finansiering”, som
i daglig tale kaldes “skyggebankvirksomhed”.

Kun én gang, og det var med en kort henvisning til “markederne
for energiderivater”, navnte de elefanten 1 rummet: de nasten
2 billiarder dollars i rene finansielle satsninger pa
satsninger pa vaddemdal, som nu er ved at eksplodere. De tilbgd
ingen andre lgsninger end at vare arvagne og holde sammen.

City of Londons magasin {Economist} har nu meldt sig pa banen.
Den fgrste s®tning 1 dets artikel den 4. oktober med
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overskriften “Groaning: Financial Markets Are in Trouble.
Where Will the Cracks Appear?” er: “Det er svart ikke at
fornemme en fglelse af forudanelse.” De fortsatter: “Verden er
pa vej ind i en ny fase”, hvor problemer pa finansmarkederne
kan fegre til “katastrofale skader .. nar de finansielle
institutioner gar fallit”, advarer de.

De navner ogsa kun én gang i forbifarten krisens detonator,
“derivater”, og det er udelukkende for at forsikre deres
lesere om, at clearingcentralerne, der afvikler handler med
aktier og derivater, er dakket, og at de ikke behgver at
bekymre sig.

Men bade {The Economist} og Londons {Financial Times}
udtrykker samme dag bekymring for, at det finansielle oligarki
ikke samtidig kan redde deres finanssystem og gennemfgre
strategien for at nedbringe hyperinflation ved at have
renterne, begranse de pengepolitiske tiltag og knuse den
gkonomiske aktivitet pa samme tid. Med andre ord har deres
politik med “QE” — “kvantitativ lempelse”, dvs. trykning af
helikopterpenge — skabt dagens hyperinflationstrussel mod
deres system, og den amerikanske centralbanks pengepolitiske
restriktive politik for angiveligt at handtere
hyperinflationen har kun formdaet at fa boblen til at
detonere.

Sa i stedet for at opgive deres oligarkiske system, som det
ogsa ofte er sket i historien, er nutidens finansoligarki — de
interesser, der er grupperet omkring det britiske monarki og
kong Charles — gdet all-in pa et hgjrisiko-spil om, at deres
kontrol kan reddes gennem global krig, “demokratisk” diktatur
0g massiv udsultning.

Men lgsningen er indlysende! Ggr det, som verdens fgrende
fysiske gkonom Lyndon LaRouche insisterede pa for artier
siden: De finansielle bobler skal afvikles, og systemet ma
underkastes en konkursbehandling. Regeringerne garanterer alt
det, som er ngdvendigt for at redde folk og udvide



realgkonomien, og spekulanterne kan ga ud og spise deres
finanspapirer eller lare et ®rligt erhverv! Mange lande uden
for den transatlantiske verden kamper for at satte deres
befolkninger fgrst. Hvorfor skulle vi ikke ggre det?

Det er den kamp, vi skal kampe nu. Kampen for dette nye
gkonomiske system er en del af kampen for at trakke
menneskeheden tilbage fra randen af atomkrig, hvor vi befinder
os i dag. Det er pa tide at sige til lederne i Washington D.C.
og de europziske hovedstader: Hold op med at spekulere med
vores liv.

Ruslands ambassadgr i USA, Anatoly Antonov, fremsatte onsdag
en skarp advarsel: “Den amerikanske regerings beslutning om at
fortsatte med at tilfgre Kiev-regimet tunge vaben sikrer
udelukkende Washingtons status som en deltager i konflikten.
Vi opfatter dette som en umiddelbar trussel mod vores lands
strategiske interesser.”

Schiller Instituttets Helga Zepp-LaRouche antydede 1
begyndelsen af ugen et billede af den strategiske situation,
som ligner en udtgrret sg eller et udtgrret flodleje, hvor der
er enorme revner, fordi det, der fgr var fugtigt, nu er
udtgrret, og derfor revner overfladen. I stedet for at jamre
ber man se pa den sakaldte vestlige alliance som en sadan
udtgrret sg, fuld af revner. Hvad der sker er sd utroligt,
antydede hun, at tanken om at alt dette gar glat, at folk kan
fortsette med deres aktiviteter, som de ggr, er lggnagtigt.
Det vi ser, er en oplgsning af narmest alting, og samtidig
etableres der et helt nyt systenm.

Som et eksempel pa den kreative tankes kraft hos en
enkeltperson i tider som disse, har den pensionerede
schweiziske oberstlgjtnant Ralph Bosshard udarbejdet en ny
artikel, der afkrafter NATO’'s og USA’s pastand om, at “Rusland
spr&ngte Nord Stream-rgrledningerne i luften”.

Bosshard opstiller et paradoks, som kan og vil drive NATO-



folket til vanvid: I betragtning af de fysiske realiteter, der
skal til for at Rusland kunne sprange disse rgrledninger 1
luften midt i den NATO-kontrollerede @stersg, kan Rusland kun
have gjort det, hvis landet har en kapacitet til krigsferelse
pa havbunden, der er NATO’s kapacitet langt overlegen. 0g hvis
det er tilfaldet, sd er ingen undersgisk infrastruktur i NATO-
alliancen sikker: ingen rgrledninger, 1ingen el- eller
kommunikationskabler. 0g det russiske militar, som ifglge
NATO-fortallingen er bagud og taber i Ukraine, fremstar
pludselig som den overlegne styrke. Sa hvilken vej vil NATO
egentlig valge?

Bosshards argumentation er opsummeret andetsteds, og som han
har anmodet om, vil Schiller Instituttet og {EIR} sprede hans
argumentation verden over.

Det er, nar det radne system krakelerer, at det kan begraves
for evigt. Folk over hele verden fortaller Schiller
Instituttet og LaRouche-Organisationen i USA: “Dette er gadet
for vidt. Lad os tale om lgsninger”. Schiller Instituttet
lagde den amerikanske oberst Richard Blacks video ud med
spgrgsmalet? “Did U.S./NATO Blow Up the Nord Stream
Pipelines?” som en invitation til dagens pressekonference: “We
Will Not Be Silenced; Speaking Truth in Times of War”, og 1
lgbet af 24 timer har nasten en kvart million mennesker set
den, mens talerlisten til pressekonferencen er vokset. Diane
Sares kampagne for Senatet holder i eftermiddag et mgde foran
hendes modstander, senator Chuck Schumers kontor i New York
City, hvor der spgrges: “Er undertrykkelsen af LaRouche-
kandidaten Diane Sare en optakt til atomkrig?” Fredag morgen,
den 7. oktober, tilslutter seks tidligere o0g nuvarende
lovgivere fra Latinamerika og Caribien sig Schiller
Instituttet, Helga Zepp-LaRouche og Diane Sare i et online-
symposium med titlen: “Stop krigen, fgr det er for sent;
eliminér arsagerne til krigsfaren”. Var med!

Foto: Anthony, Pexels



Video 1interview med Jens
Jegrgen Nielsen overfor
truslen om atomkrig og
opfordring

til forhandlinger mellem
Rusland og Ukraine

Den 3. okt. 2022 (EIRNS) — Der blev i dag foretaget et 42
minutters videointerview af Schiller Instituttet i Danmark med
Jens Jgrgen Nielsen.

Interviewet omfatter:

= Truslen om atomkrig;

» Situationen er mere alvorlig end Cuba-krisen;

» Behovet for forhandlinger eventuelt med Tyrkiet eller
Indien som mzglere;

= Den vestlige strategi om at fortsatte krigen, indtil
Rusland er besejret, vil ikke fungere og indebarer
risiko for atomkrig;

= Hvordan vi er kommet til dette punkt, startende med
USA’s tidligere nationale sikkerhedsradgiver (1977 til
1981) Zbigniew Brzezinskis plan om at bruge Ukraine til
at splitte Rusland;

 North Stream-sabotagen blev efter al sandsynlighed ikke
udfgrt af Rusland.

Jens Jagrgen Nielsen er uddannet 1 idé- 0g
kommunikationshistorie, Moskva-korrespondent for dagbladet
Politiken i slutningen af 1990’'erne, forfatter til flere bgger
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om Rusland og Ukraine, leder af organisationen Russisk-Dansk
Dialog og lektor i kommunikation og kulturforskelle ved Niels
Brock Handelshgjskole i Kgbenhavn.

Han er pa Ukraines sortliste efter at have talt pa Schiller
Instituttets seminar i Danmark den 25. maj 2022 om en ny
international sikkerheds- og udviklingsarkitektur.

Muligheden er lige sa stor
som faren: Sig frem nu!

Den 3. september (EIRNS) — Muligheden for at ytre sig og blive
hert er lige sa stor som faren.

Selv Henry Kissinger slar alarm. Den aldre personage, der er
berygtet for mange menneskefjendske handlinger, sagde ikke
desto mindre den 30. september, at der skal vare dialog med
Rusland, at Ukraine ikke ma optages i NATO, og at USA burde
gogre status.

I en tale i Council on Foreign Relations’ “Lessons from
History Series: Conversation with Henry Kissinger” den 30.
september, advarede den tidligere udenrigsminister Henry
Kissinger om, at USA befinder sig “pa randen af krig med
Rusland og Kina pga. forhold, som vi delvist har skabt”. Han
opfordrede ogsa politikerne til ikke at inddrage Ukraine i
NATO.

Efter Sovjetunionens sammenbrud var hele regionen aben for
omstrukturering, anfgrte han. “Set fra et russisk synspunkt,
forsggte USA derefter at integrere hele denne region, uden
undtagelse, i1 et amerikansk ledet strategisk system”, udtalte
han, og tilfgjede at denne udvikling grundlzggende fjernede
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Ruslands historiske “sikkerhedsbalte”, fremgar det af RT’s
rapport.

Kissinger vurderer, at Rusland “allerede har tabt krigen”, men
understregede at Vesten ma holde kontakten med Rusland pa en
eller anden made. “En vis dialog, mdske pa et uofficielt
niveau, eventuelt pa en sonderende facon, er sardeles vigtig”,
erklarede han til CFR, og understregede at “i det atomare
milje” er et sadant resultat at foretrazkke frem for en
“beslutning pa slagmarken”.
(https://www.cfr.org/event/lessons-history-series-conversation
-henry-kissinger)

RT papegede endvidere, at Kissinger i et interview med {Wall
Street Journal} den 12. august advarede om, at USA havde
befundet sig “pa randen af krig med Rusland og Kina om
forhold, som vi delvist har forarsaget”, og argumenterede for
at Washington havde forkastet traditionelt diplomati, da det
har “sggt at omvende eller fordgmme deres samtalepartnere
snarere end at gennemskue deres tankegang”.

Enhver fornuftig og sandfardig stemme taller mere end
nogensinde. P& fredag den 7. oktober afholder Schiller
Instituttet et online-seminar om emnet: “Stop krigen fgr det
er for sent; fjern arsagerne til krigsfaren”, som vil
indeholde en tale af Schiller Instituttets grundlzgger Helga
Zepp-LaRouche o0g presentationer fra Amerika, herunder
nuverende og tidligere lovgivere fra Mellemamerika samt Diane
Sare, uafhangig kandidat til det amerikanske senat fra New
York, der stiller op for at fjerne senator Charles Schumer
(D), som lange har stgttet krigen og den gkonomisk gdelzggende
politik.

Invitation: Stop krigen feor det er for sent; fjern arsagerne
til krigsfaren

Den egentlige arsag til faren for en atomkrig i verden og til
optrapningen af Rusland/Ukraine-konflikten 1ligger 1 det
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faktum, at det neoliberale transatlantiske finanssystem er pa
vej mod en systemisk hyperinflationar sammenbrudskrise.
Overlevelsen af dets spekulationsboble krazver, at der indfgres
en unipolar verden, hvor hverken alternativer til deres system
eller selve den nationale suverznitet tolereres. USA og NATO
mad standse deres udvidelse mod @gst, og de provokationer som
fgrer os til et punkt, hvor vi ikke langere kan vende tilbage
globalt set.

Schiller Instituttet har indkaldt lovgivere og forhenvarende
lovgivere fra Latinamerika og Caribien til et seminar for at
evaluere denne farlige globale situation og drgfte politiske
lgsninger. Schiller Instituttet har sendt et “Abent brev til
FN”: FN’s Generalforsamling ma fjerne arsagerne til
krigsfaren”, hvori der opfordres til at skabe en retfardig ny
international gkonomisk orden. Vi forventer, at nuvarende og
tidligere lovgivere fra Argentina, Colombia, Guyana, Mexico og
Peru samt eksperter i gkonomi fra Tyskland, USA og andre lande
deltager i seminaret.

Vi opfordrer dig til at deltage og satte din underskrift pa
det 3abne brev

https://assets.nationbuilder.com/schillerinstitute/pages/1050/
attachments/original/1663902630/20220922 open letter.pdf?16639
02630

DATO: Fredag den 7. oktober

TID: kl. 16 dansk tid

STED: via Zoom (med engelsk-spansk simultantolkning)
Delvis liste over talere:

1) Tyskland: Helga Zepp-LaRouche; grundlagger af Schiller
Instituttet

2) Guyana: Forhenvarende prasident og tidligere kongresmedlem
Donald Ramotar; PPP (2011-2015)
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3) Mexico: Tidligere kongresmedlem Maria de los Angeles
Huerta; MORENA (2018-2021)

4) USA: Diane Sare, kandidat til det amerikanske senat fra New
York; LaRouche Independent (2022)

5) Mexico: Tidligere kongresmedlem Dr. Rodolfo Ondarza; PT

Indonesisk wudenrigsminister
opfordrer til et “nyt
paradigme for fred

Den 28. september 2022 (EIRNS) — I sin meget starke tale til
drgftelserne i1 FN’s Generalforsamling den 26. september,
opfordrede den indonesiske udenrigsminister, Retno Marsudi,
indtrengende til, at “vi har brug for dette nye paradigme ..
for at genoplive fredens &and”. Hun sammenlignede den
internationale situation med forholdene i Europa umiddelbart
fgr Anden Verdenskrig, med den store depression, fremkomsten
af ultranationalisme, konkurrence om ressourcer og
rivalisering mellem stormagter. Hun advarede om, at hvis
udviklingen i verden fortsatter pa den nuvarende made, kan det
fore til en storkonflikt. Hun erklarede: “Jeg vil foresld jer
en verden, der er baseret pa et nyt paradigme. Et paradigme
med win-win-princippet og 1ikke et paradigme med et
nulsumsprincip. Et paradigme med engagement 1 stedet for
inddemning. Et paradigme for samarbejde i stedet for
konkurrence. Det er den grundlaggende lgsning, som vi har brug
for,” understregede hun.
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Mens hun udtalte, idet hun gentog sig selv to gange: “De
grundleggende principper om suveranitet og territorial
integritet er ikke til forhandling”, uddybede hun: “I
mellemtiden er en fredelig lgsning den eneste mulighed for at
lgse konflikterne. En tradition for dialog og samarbejde vil
skabe strategisk tillid. Det er de spilleregler, som vi skal
overholde, hvis vi virkelig gnsker fred. Det er vores ansvar
at anvende dem konsekvent, og ikke kun tilfaldigt eller nar vi
finder det passende.”

Hun fortsatte og redegjorde for Jakartas politik: “Mange
steder blev den regionale arkitektur efter krigen opbygget som
et redskab til inddemning og fremmedggrelse. Dette fanomen
fortsetter i dag med mini-laterale grupperinger. Mange bliver
en del af en stedfortraderkrig mellem stormagter. Dette er
ikke, hvad regional arkitektur bgr bestd af. Den skal tjene
som en byggesten for fred og stabilitet i stedet for at
underminere den. ASEAN blev oprettet netop med dette formal
for gje. Vi nagter at vaere en brik i en ny kold krig. I stedet
fremmer vi aktivt paradigmet om samarbejde med alle lande.
Dette paradigme vil ogsa vare retningsgivende for Indonesiens
formandskab i ASEAN i det kommende ar.”

Hun understregede endvidere Indonesiens fokus i rollen ved
dette ars formandskab for G20: “Hele verden satter sin 1lid
til, at G20 skal vare en katalysator for den globale
gkonomiske genopretning, isar for udviklingslandene. G20 ma3
ikke fejle. Vi kan ikke lade den globale genopretning vare
afhangig af geopolitik. Vi md handle hurtigt for at lgse
fodevare- og energikriserne, og forhindre at der opstar en
ggdningskrise. Ellers risikerer vi, at yderligere milliarder
af mennesker vil vere 1 fare, is@r i udviklingslandene.”
(https://kemlu.go.id/portal/en/read/4018/pidato/statement-by-m
inister-for-foreign-affairs-of-the-republic-of-indonesia-at-
the-general-debate-of-the-77th-session-of-the-un-general-
assembly-new-york-26-september-2022)

Foto: Anna Shvets, Pexels
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Schiller Instituttet deltager

1 et DIIS seminar om atomkrig
0og nedrustning

K@BENHAVN, 27. september — Meget passende afholdt Dansk
Institut for Internationale Studier (DIIS) i dag et
arrangement med titlen “Atomkrig og fremtidsudsigterne for
atomnedrustning”, og to organisatorer fra Schiller Instituttet
deltog. Seminaret var hybridt, bade med folk i lokalet og live
via internettet.

Her er et link.

En folder med dagens ledende artikel af LaRouche-bevagelsens
formand, Helga Zepp-LaRouche: “Wake up or you may not be here
next week”, blev uddelt.

Det meste af seminaret og diskussionen handlede om udsigterne
for atomnedrustning, men der var ogsa henvisninger til den
farlige situation mellem NATO-Ukraine og Rusland, hvor der er
en aben diskussion om mulig anvendelse af atomvaben.

Under den fgrste del af seminaret talte en britisk ekspert 1
nedrustning, hovedsagelig om nedrustning, men med hensyn til
den aktuelle situation beskyldte han udelukkende den russiske
part for at true med at gere brug af atomvaben.

I begyndelsen af spgrgerundens anden del spurgte ordstyreren,
DIIS-forsker Rens van Munster, om Putins trussel om at bruge
atomvaben, hvis den territoriale integritet trues, hvilket nu
er blevet farligere efter folkeafstemningerne, og efter at USA
har meddelt, at det vil medfgre katastrofale konsekvenser. Er
dette retorik, eller bringer det os tattere pa en atomkrig?
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Under den naste spgrgerunde kunne en organisator fra Schiller
Instituttet give en orientering om de vigtigste punkter 1
Helgas advarsel (ved 2 timer og 10 minutter): at den nuvarende
krise er varre end Cuba-krisen; at det er som to hurtige
atomtog, der er pa vej mod sammenstgd, og at de kan kollidere
allerede i denne uge efter folkeafstemningen i det gstlige
Ukraine; at der ogsa har varet trusler om atomangreb og
forebyggende atomangreb fra NATO’s side; at russerne har den
opfattelse, at Vesten er ude pa at splitte Rusland; og at
Helga har opfordret folk i Vesten til at tale abent om faren
og om behovet for forhandlinger af en ny international
sikkerheds- og udviklingsarkitektur. Hun rundede af med at
spgrge de fire paneldeltagere, hvad der kan ggres for at
bringe os tilbage fra afgrunden?

Tom Sauer, en forsker i nedrustning fra Belgien svarede, at
spgrgsmal om nedrustning er langsigtede anliggender, men som
denne kvinde papegede, med henvisning til organisatoren, har
vi 1 denne uge et atomart problem i Ukraine. I Ukraine har vi
en atomvabenstat, der angriber en ikke-atomvabenstat. Vil
Putin bruge atomvaben? Det ved jeg ikke. Folk troede ikke pa
Putin, da han i1 2008 advarede om, at hvis Ukraine ville
tilslutte sig NATO, ville Rusland indtage Krim og det gstlige
Ukraine, eller fgr februar, at han ville bruge
troppeopbygningen ved gransen til at angribe, og jeg ved ikke,
om han vil bruge atomvaben nu, men det er meget faretruende.

Den vigtigste udtalelse under hele arrangementet kom fra John
Kierulf, pensioneret dansk diplomat fra Udenrigsministeriet 1
Danmark. I sine indledende bemazrkninger fortalte han, at USA
har en politik for et sdkaldt atomart overrumplingsangreb
[first strike]. Det er kun Kina, som ikke har det. Mod
slutningen af seminaret opfordrede ordstyreren ham til at
uddybe dette. Han citerede fra Daniel Ellsbergs bog, “The
Doomsday Machine”: Confessions of a Nuclear War Planner:

“Ligesom de bomber, der gdelagde Hiroshima og Nagasaki, ville
ethvert fremtidigt angreb med et enkelt taktisk atomvaben i



nerheden af et tatbefolket omrdde, drabe titusinder til
hundredtusinder af ikke-kampdeltagere, ligesom dengang. Derfor
er nermest en hvilken som helst trussel om fgrste brug af et
atomvaben en terrortrussel. Enhver nation, der fremsatter
sadanne trusler, er en terrornation. Det omfatter USA og alle
dets allierede [det omfatter os, tilfgjede han], herunder
Israel, sammen med Rusland, Pakistan og Nordkorea.”

Kierulf tilfgjede, at hvis den handling, som man vil udfgre,
er ulovlig, sa er truslen ogsa ulovlig. Vi har ikke brug for
dem, da nutidens konventionelle vaben kan udslette ethvert
militert mal. Atomvaben er selvmord eller altegdelazggende
vaben. Afskrakkelse har fejlet ved mange lejligheder.

Han sluttede med at citere fra en tale, som prasident Reagan
holdt i1 1984, som var rettet til den amerikanske kongres, om
hvorfor atomvaben bgr afskaffes:

“En atomkrig kan ikke vindes, og ma aldrig udkzmpes. Atomvaben
forarsager ubeskrivelige lidelser og drab pa uskyldige civile.
De er ulovlige i henhold til den humanitzre folkeret og er en
forbrydelse mod menneskeheden. De er ubrugelige som
afskrakkelse. De koster milliarder af dollars og giver ingen
sikkerhed. Tvartimod vil enhver brug af atomvaben gdelagge
vores civilisation og natur. Det vil sige alt menneskeliv og
alle levende arter.”

Planlazgger London en Krim-
missilkrise til oktober?

Den 23. september 2022 (EIRNS) — “Der er én ting, og kun én
ting, som kunne redde verden, og det er, at Amerika skulle
fgre krig mod Rusland i lgbet af de naste to ar og etablere et
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verdensomspandende imperium ved hjelp af atombomben.” -
Bertrand Russell, september 1945.

Hvordan er vi ndet hertil, til det, som den tidligere
vabeninspektgr Scott Ritter fra marinekorpset kalder “et
sekund i midnat”? “Dommedagsuret er bogstaveligt talt et
sekund i midnat, og vi i1 Vesten kan udelukkende bebrejde os
selv”. Hvem har pa vores vegne besluttet, at der skal erklares
atomkrig mod Rusland? Hvornar blev det besluttet, og hvorfor
var vi ikke (mentalt) til stede?

I en vis forstand kan man havde, at denne beslutning blev
truffet lige efter den 12. april 1945, hvor prasident Franklin
Delano Roosevelt dgde. Hvad angar spgrgsmalet om, hvem der har
besluttet sig for atomkrig, sa overvej ordene fra London
Economist fra 2007, da artiklen fremadrettet omtalte det, som
tidsskriftet forventede, ville blive indfegrt af den pa
davaerende tidspunkt ikke-valgte Barack Obama: “I det farlige
andet arti af det (21.) arhundrede, da Vladimir Putin genoptog
sin tredje periode som russisk prasident og stod klar til at
invadere Ukraine, var det EU, der fik Obama-administrationen
til at true med massiv nuklear gengzldelse.”

Er det Storbritannien, som pa tarsklen til 60-arsdagen for
Cuba-krisen i oktober 1962 skubber verden mod termonuklear
udslettelse? Den tidligere tyske CDU-talsmand for
forsvarsanliggender, Willy Wimmer, valgte i sin beskrivelse af
den forandrede strategiske realitet, som verden nu star over
for, nar folkeafstemningerne er afsluttet i naste uge, i de
fire omrader, som nu er besat af Ruslands sarlige militeare
operation, at minde verden om, at NATO havde overtradt
folkeretten ved at indlede krig mod Serbien i 1999. Den
militere aktion blev gennemfgrt under dazkke af noget, der
hedder “Responsibility To Protect”(ansvar for beskyttelse).
RTP blev fgrste gang introduceret for offentligheden af
Londons Tony Blair under en tale, som han holdt i Chicago
Economic Club. “Det tog Tony Blair én tale i 1999 at lokke den
vestlige verden 1 en falde med en endelgs rakke af



interventionistiske krige. Vi bekymrer os maske om
befolkningen i Tibet, Baghdad og Libyen, men er vi
menneskehedens frelsende riddere?” spurgte forfatter Geoffrey
Wheatcroft i en artikel fra 2011, “Once Upon a Time 1in
Westphalia”. Evig krig, skrotning af den Westfalske Fred i
1648, der 1 over tre arhundreder har varet en hjgrnesten i
civiliseret krigsfgrelse, har udgjort britisk politik siden
1999. Nu, hvis ikke den forhindres af indsatsen fra
enkeltpersoner og organisationer, som arbejder sammen med
Schiller Instituttet, vil den anglo-amerikansk tilskyndede
permanente krig ” foregd termonukleart”, uanset hvad der
bliver fremfgrt om det modsatte.

Den bagvedliggende ngdvendighed af at fremme dyre, forgaves
krige, som ikke kan vindes, er det neoliberale systems
moralske og gkonomiske fallit. Men det er den malthusianske,
rovgriske tankegang og den forfaldende dgdskultur, som den
transatlantiske verden er sunket ned i, der har et endegyldigt
greb om de allerede fortrangte angloamerikanske “herrer af
universet”. Det Britiske Imperiums hand, kong Charles, holder
og tynger den globale bevidsthed. Krigsvabnene er ogsa rettet
mod Europas befolkninger, og der er oprgr i luften og 1
gaderne over for dette selvforskyldte vanvid. I virkeligheden
har Europas og Amerikas befolkninger imidlertid altid varet
betragtet som overflgdige, hvilket bibringer en makaber ironi
til sloganet “nu er vi alle ukrainere”. Varme, mad og sundhed
vil blive taget fra dem alle, nu, medmindre de kamper. Disse
befolkninger ma bringes til at indse, at det finansielle
oligarki ogsa har sat dem pa en universel “drazberliste”. Helga
Zepp-LaRouche, den amerikanske senatskandidat Diane Sare og de
tusindvis af andre, der er udpeget pa de ukrainske lister, er
blot de fgrste.

Husk Storbritanniens gale kong Charles’ ord pa sidste ars
COP26, “Halloween-klimatopmgde”: “Med en voksende befolkning,
der lagger et stigende pres pa planetens begransede
ressourcer, er vi ngdt til at reducere CO02-udledningerne



hurtigst muligt... Her er der behov for en omfattende
militerlignende kampagne for at samle den globale private
sektors styrke.” Alle tilgangelige ressourcer skal sattes ind
— ikke “for at stoppe den globale opvarmning”, men for at fgre
total krig mod Rusland og Kina og alle, som modsatter sig
denne totale krigspolitik. Formalet bag paskuddet om den
globale opvarmning er nu blevet fuldt ud afslgret.

Den yderst krigeriske premierminister, Liz Truss, har netop
opfordret til et “gkonomisk NATO”, hvilket afslgrer, som Helga
Zepp-LaRouche og Schiller Instituttet konsekvent har
fastholdt, at sanktionspolitikken i virkeligheden var, med den
franske finansminister Bruno Le Maires ord, “total finansiel
atomkrig”. “Lad os ggre det klart. Vi gnsker at ramme hjertet
af det russiske system, vi sigter mod Vladimir Putin, vi
sigter mod oligarkerne, men vi sigter ogsa mod hele den
russiske gkonomi.” Der er ingen tvivl om, at Truss, den
tidligere udenrigsminister, nu ogsa vil forsgge at gennemfgre,
iser over for de afrikanske, sydamerikanske og asiatiske
nationer, der forsgger at tilslutte sig Bazlte- og Vej-
Initiativet, anbefalingerne i Chatham House-rapporten fra juni
2022: “NATO Must Prioritize Climate Change as a Security
Issue” (NATO skal prioritere klimaandringer som et
sikkerhedsanlaggende).

Vi er nu naet frem til “et sekund fgr midnat”, hvor USA og
Storbritannien direkte indsatter den fascistiske Azov-
bataljon, som er forstarket med mange uddannede specialister
og NATO-personel og -vaben, og som fgrer en “afghansk”
lignende krig ved Ruslands granse, ved hjalp af det som er
blevet benavnt “Resistance Operations Concept”. Men hvis alt
gar som planlagt, kan disse styrker allerede om nogle fa dage
befinde sig inden for Rusland, som fglge af de
folkeafstemninger, der nu afsluttes. The Economist opfordrer
til flere vaben, mere traning og yderligere penge til Ukraine.
Sa er der artiklen fra 20. maj af Malcolm Chalmers,
vicegeneraldirektgr for Royal United Services Institute



(RUSI): “This War Still Presents Nuclear Risks — Especially in
Relation to Crimea” (Denne krig indebzrer stadig nukleare
risici — isar i forbindelse med Krim): “Hvis en rgd linje ikke
blev accepteret af Ukraine, kunne Rusland sd se sig ngdsaget
til at overveje en rzkke yderligere muligheder for optrapning,
f.eks. at satte sine atomstyrker i hgjere beredskab. Stillet
over for alternativet med det sandsynlige tab af Krim, kunne
Putin antage, at Ukraine (med USA’s opmuntring) sandsynligvis
ville blinke fgrst. Det ville betyde et gjeblik med ekstrem
fare, hvor alle parter ville forsgge at forstda hinandens
hensigter, selv om de gnskede at forfglge deres nationale
interesser.

“Netop pa grund af den fare, der er forbundet med en sadan
situation, kunne en atomkrise af denne art ggre det lettere
for lederne at indgad vanskelige kompromiser.”

Alle fornuftige personer, 1is®r dem med nogen som helst
indflydelse, ma slutte sig til Schiller Instituttet og tage
bladet fra munden nu. Hundredvis, tusindvis af mennesker burde
rykke sa meget som muligt af deres tidsplaner, for at afsatte
oktober maned. Kontakt andre du kender, og giv dem mulighed
for at deltage. Pa vegne af det, som verden bekampede
fascismen for at bevare, til ®re for de 100 millioner, der
dgde som ofre af den ene eller anden arsag i disse ar, og i
anerkendelse af vores gald til dem, der endnu ikke er fgdt,
herunder pa andre planeter, ma vi ikke svigte menneskeheden, i
det der 1 de kommende uger, dage og timer kan vise sig at
blive den farligste periode i hele menneskehedens historie.

Foto: Irina Zimno, Pexels



Rand Corporation og den
amerikanske har 1indledte
Ukraine-operation 1 2019

— Moon of Alabama, Caitlin
Johnstone, Jimmy Dore m.fl.

Den 22. september 2019 (EIRNS) - Kritikere af det
militerindustrielle kompleks har bemarket, at den igangvarende
konflikt i Ukraine, som kommer tattere og taettere pa en
nuklear konfrontation, ser ud til at have va@ret en del af en
planlagning, fremlagt i1 et 354-siders Rand Corporation-
dokument, “Extending Russia: Competing from Advantageous
Ground”, som den amerikanske har har indgdet kontrakt med, og
som blev offentliggjort i 2019.

Moon of Alabama dazkkede det, og podcaster Jimmy Dore blev
tilskyndet af den australske blogger Caitlin Johnstone til at
producere en kort udsendelse om dokumentet i gar. Dore
afslgrede simpelthen, hvordan Ukraines milit®re operation, som
er koordineret og betalt af den amerikanske regering og andre
NATO- og EU-institutioner, fglger de anbefalinger, der gives 1
“Extending Russia”, i hovedtrak med ringere resultater end
forventet.

Det ser ud til, at Rand nu er blevet lidt flov over hele sagen
og gnsker at flytte skylden fra dem, der har skrevet teksten,
til dem, som har last den. De har indsat en erklaring pa deres
hjemmesides introduktionsside, hvor der er anfgrt: "
Redaktgrens bemazrkning, september 2022: Vi opfordrer dig til
at udforske denne rapport og den ledsagende forskningsrapport.
Eftersom russiske enheder og personer, der sympatiserer med
Putins beslutning om at invadere Ukraine, har misfortolket
denne forskning i de seneste uger, tilskynder vi dig ligeledes
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til at udforske denne nyttige ressource om Ruslands tilgang
til propaganda med ‘brandslukning af lggn’ og vores forskning
om begrebet ‘sandhedsforfald’, som er et faznomen, der til dels
skyldes spredningen af desinformation.”

Dores indledende citat er Rands forklaring om, at de sggte
efter “muligheder, der afslgrer omkostninger, som kunne skabe
ubalance og overbelaste Rusland.” Man tilfgjede, at resultatet
ville vaere “ideelt set stgrre byrder end dem, der ville blive
tilfgjet USA for at forfglge disse muligheder”, og “Indfgrelse
af mere indgribende handels- og finansielle sanktioner ville ..
sandsynligvis nedbryde den russiske gkonomi, is®r hvis
sanktionerne er omfattende og multilaterale. Saledes vil deres
effektivitet afhaznge af andre landes vilje til at deltage i en
sadan proces. Men sanktioner er forbundet med omkostninger og,
afhangigt af deres strenghed, betydelige risici.” Rand tog
fejl i deres prognose af den skade, som Rusland blev forvoldt.

Rand fortsatte med at radgive om, hvordan man skulle overveje
“dgdbringende stgtte til Ukraine”, som kunne “fremprovokere en
meget bredere konflikt, hvor Rusland pa grund af sin
geografiske narhed ville have betydelige fordele.”

Dore fortsatte i yderligere ti minutter med at belyse Rand-
anbefalingerne, med advarsler angaende deres gennemfgrlighed.
De overvejelser, som blev behandlet, omfattede positionering
af bombefly, jagerfly inden for rakkevidde af Rusland og
taktiske atomvaben i Europa og Asien”, for at “lokke Rusland
ud i et dyrt vabenkaplegb ved at bryde ud af ordningen om
atomvabenkontrol”.

Kort sagt var Rand-rapporten tatpakket med rad om at forsgge
en rakke udstationeringer, hvoraf mange kunne udlgse russiske
kontraindsatser eller modangreb med en umdadelig destruktiv
kapacitet. Adskillige af de muligheder, der blev undersggt,
minder meget om det der rent faktisk er sket, og som
kulminerede i praesident Putins trussel om at gengalde kraftige
eller nukleare trusler pa lignende vis.



Dore’s
udsendelse: https://www.youtube.com/watch?v=0VjPh-8JM]Q.

Helga Zepp-LaRouche holder
tale pa den arlige kongres
for det franske parti
Solidarité & Progres

Den 18. september 2022 (EIRNS) — {Det fglgende er en ikke-
korrigeret transskription af den videobesked, som Schiller
Instituttets grundlagger, Helga Zepp-LaRouche, sendte til den
arlige kongres for det franske parti Solidarité & Progrés den
17. september: “Et nyt Bretton Woods for at undgda krig og
stigende leveomkostninger.”}

Goddag, jeg sender jer mine bedste hilsner i anledning af
jeres festdag.

Det er tydeligvis et meget dramatisk gjeblik i menneskehedens
historie. Jeg kan kun habe, at der er tilstrakkelige krafter i
Frankrig, som patager sig en ledende rolle i at forlade NATO
eller 1 det mindste at trazkke sig ud af den integrerede
kommando. For netop nu er der en optrapning, som vi ser med
hensyn til Ukraine, hvor man netop har prasenteret det, som
man kalder “Kiev Security Compact”, der hovedsageligt har til
hensigt at give Ukraine en status som en NATO-associeret med
artikel 5, hvilket Dmitry Medvedev, nastformand for det
russiske sikkerhedsrad, kaldte prologen til Tredje
Verdenskrig.

Eftersom kampene for gjeblikket er optrappet i Ukraine, hvor
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NATO er fuldstendig involveret, udgegr dette faktisk den rgde
linje, som er ved at blive overskredet, og man kan kun undres:
Hvor lange har Rusland talmodighed? Den russiske ambassadgr i
Berlin har netop meddelt, at Tyskland har overskredet den rgde
linje, og det henviser sandsynligvis bade til det faktum, at
de vaben, som Tyskland leverer til Ukraine, ikke er omfattet
af nogen restriktioner, sa de kan anvendes pa russisk
territorium, samt mgdet, som USA netop har indkaldt til 1
Ramstein [luftbasen], som udgjorde det en del af USA’s
territorium, hvor det blev besluttet at sende stadig mere
avancerede pracisionsvaben til Ukraine, hvilket klart udger en
ny fase i optrapningen.

Sammenhold nu denne krigeriske opfgrsel fra NATO’'s side med
det, som Ursula von der Leyen udtalte 1 sin “State of the
Union”-tale om tingenes tilstand i EU, hvor hun erklzrede, at
med krigen i Ukraine “har ondskabens grimme brutale ansigt
vist sig”. Hvem har sadan et grimt ansigt? Hun sagde, at EU er
velforberedt, selv om det tog dem flere ar efter finanskrisen
1 2008 at finde holdbare lgsninger — hvilket naturligvis er en
vittighed, eftersom det finansielle system netop oplever en
hyperinflation eller en eksplosion. Det er en endnu mere
forferdelig spgg, fordi 750.000 mennesker dgde i Europa af
Covid-19, sammenlignet med mindre end 6.000 i Kina, som taller
ca. tre gange sa mange mennesker. Hun udtalte, at EU
gjeblikkelig var forberedt, da Rusland angreb Ukraine. Dette
gjeblik er imidlertid blevet forberedt gennem ti ars traning
af ukrainske tropper af NATO, USA og Storbritannien m.fl..

Sad dette er faktisk en anledning til at forlade EU og afsta
fra NATO, for det er indlysende, at hvis vi fortsatter pa
denne kurs, vil de fgre os ind i et forlgb, som, hvis det
kommer til en atomkrig i Europa, vil medfgre, at ingen vil
overleve i hele Europa, og det bgr vi alle vere meget bevidste
om.

Alt sammen er blevet forudsagt af min afdgde mand, Lyndon
LaRouche, som pa profetisk vis erkendte dette, da Nixon



afkoblede dollaren fra guldreserve-standarden og afsluttede
Bretton Woods-systemet ved at indfgre et system med flydende
valutakurser. LaRouche erklarede, at hvis man holdt fast ved
denne politik, ville det resultere i1 en ny depression, en ny
fascisme og fare for en ny verdenskrig, medmindre man ville
overga til et helt andet gkonomisk system. Det er dér, vi
befinder os i dag. Han fremsatte ikke blot alle disse
forudsigelser, som skulle vise sig at vaere helt korrekte, men
han foreslog ogsad alternativer: Det fgrste udviklingsprogram
for Afrika, industrialiseringen af hele Afrika, prasenterede
vi i 1976 i Paris pa en meget vigtig konference. Vi
udarbejdede i arenes 1gb wudviklingsprogrammer for
Latinamerika, Indien, Eurasien, USA og Den produktive Trekant
for Europa som helhed.

Sa da prasident Xi Jinping annoncerede Balte- og Vej-
Initiativet i 2013 i Kasakhstan, offentliggjorde vi alle vores
undersggelser og kaldte det “Den nye Silkevej bliver til
Verdenslandbroen.” Nar jeg nu iagttager, hvad Kina g@r, og
hvad der sker lige nu, sa er der ved at opsta en ny gkonomisk
verdensorden mellem Rusland, Kina, RIC-landene og BRICS-
landene. Der har netop varet afholdt et utroligt vigtigt mgde
i Samarkand i Usbekistan 1 Shanghai Samarbejdsorganisationen.
Samtlige af disse lande gennemfgrer gkonomiske politikker for
at overvinde kolonialismen og fattigdommen. Den fremtradende
russiske g@konom Sergei Glazyev papegede i sin
fegdselsdagshilsen i anledning af 100-arsdagen for LaRouches
fgdsel, at samtlige lande, som har gkonomisk succes pa
nuverende tidspunkt, gennemfgrer Lyndon LaRouches idéer.

Det er precis det, som sker, mens den Europaiske Union er ved
at bryde sammen. Dette vil betyde Europas endeligt som
industristat, hvis vi ikke &ndrer kurs sammen med landene 1
Asien, Kina, Rusland og de gvrige asiatiske lande. Men ogsa de
mange andre lande i det Globale Syd. De er hastigt pa vej i
retning af en ny gkonomisk verdensorden baseret pa min afdagde
mands principper.



Sa vi méd sikre os, at vi faktisk finder nok mennesker i Europa
og USA, men isar 1 alle de europaiske lande, som vil forhindre
denne vanvittige konfrontation med en total afkobling fra Kina
og et gnske om at gdelzgge Rusland, som Baerbock til stadighed
gentager. Vi er ligeledes ngdt til at samarbejde med Rusland
og Kina om udviklingen af Afrika, Latinamerika og hele Asien
og de dele af Europa, som endnu ikke er udviklet — og sadanne
steder forefindes.

Det betyder, at vi er ngdt til at omstille os fuldstendigt. Vi
ma slippe af med dette neoliberale vanvid, som nogle af de
ledende politikere 1 Bruxelles tydeligvis tidligere var ramt
af, og ikke kun der.

Vi er ngdsaget til at vende tilbage til vores bedste
traditioner i Europa: Nikolaus af Cusas idéer, idéen om at der
udelukkende kan vare fred i mikrokosmos, hvis samtlige
mikrosystemer udvikler sig til en harmonisk helhed. Man ma ga
tilbage til Leibniz’ idéer, som i stedet for at hade Kina
fastslog, at de to mest avancerede civilisationer pa planeten,
Europa og Kina, er ngdt til at rakke deres hander ud og
udvikle alle de omrader, som ligger mellem dem og mod syd. Vi
ma grundlaggende vende tilbage til anden fra Bandung, som lige
nu genoplives blandt landene i det Globale Syd, der genopliver
anden fra Den alliancefri Bevagelse, de fem principper for
fredelig sameksistens, om absolut respekt for den andens
suverenitet, ikke-indblanding i andres indenrigsanliggender og
samarbejde.

Alt dette skal ske i Mahatma Gandhis and, i en and af ikke-
vold, og det han benavnte “{ahimsa}l”, som er idéen om, at man
skal ggre op med enhver form for vold i sindet og 1 sjalen.

Da Nehru blev spurgt, om “{ahimsa}”, om ikke-vold hjalper 1
lyset af atombomben, sagde han, at isa@r nar man star over for
faren ved atomvaben, har man brug for ikke-vold. Sa jeg vil
gerne overbringe jer dette, som et budskab. Vi md organisere
en ny modstandsbevegelse mod denne krigeriske politik og
risikoen for en ny fascisme. 0g lad os, i denne and,



samarbejde i de naste uger og maneder, som bliver de vigtigste
i verdenshistorien, fordi de vil blive afggrende for krig og
fred.

Helga Zepp-LaRouches
abningstale til konferencen 1
Schiller Instituttet:

“Hvorledes man kan 1inspirere
menneskeheden til at overleve

den storste krise 1
verdenshistorien”

Udskrift:

Jeg gnsker at tale om det emne, at den universelle historie
ikke md ende i en tragedie. Hvem vil benzgte det faktum, at vi
star over for det farligste gjeblik i historien nogensinde?
Lad mig understrege dette eftertrykkeligt fra begyndelsen:
Denne mangesidige, hidtil usete krise er udelukkende et
resultat af fejlagtig politik, og derfor kan den korrigeres.
Det vil sige, hvis den politiske vilje til at ggre det
forefindes. At mobilisere denne politiske vilje er hvad denne
konference, der fejrer min afdede mand, Lyndon LaRouches 100-
ars fedselsdag, har som formal.

Vi befinder os i en akut fare for, at den strategiske
situation kommer ud af kontrol og forarsager en termonuklear
tredje verdenskrig. En situation som er farligere end pa
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hgjdepunktet af Cuba-krisen, og som, hvis det kommer dertil,
vil betyde menneskehedens udslettelse, en atomvinter, og der
vil ikke engang vare en historiker tilbage til at studere
arsagerne til, at dette indtraf. Selv om der ikke er nogen
tvivl om, at denne fare er meget reel, er der stadig nogle
politikere der havder, at intet scenarie kan udelukkes.
Formiddagsbladet Bild Zeitung praler i dag med, at den
nuverende ukrainske offensiv i Kharkov er massivt understgttet
af NATO, pansrede kgretgjer fra USA og Tyrkiet, kampvogne fra
Polen, efterretninger fra NATO; USA yder i alt 10 milliarder
dollars til vaben i Ukraine. Er alle disse lande og NATO ikke
allerede deltagende i krigen? Spgrgsmdlet er, hvornar den rgde
linje er overskredet, og hvornar vi far en regular krig mellem
Rusland og NATO?

Desuden er finanssystem 1 den transatlantiske del af verden
hablgst bankerot. Det er ved at gennemga enten en
hyperinflationar eksplosion som Weimar-Tyskland i 1923, blot
ville det i dette tilfalde ikke ramme ét land, men hele det
sakaldte Vesten. Eller vi kan meget snart opleve et
kedereaktionskollaps, wudlgst af en meget forsinket
renteforhgjelse gennem centralbankerne. Den Europaiske
Centralbank har netop forhgjet renten med 0,75 %, den hgjeste
i dens historie. Jerome Powell fra den amerikanske centralbank
fremkalder “smerten” fra Paul Volckers hgjrentepolitik, som i
slutningen af 1970’erne og begyndelsen af 1980’erne 1& pa over
20 %. Hvis man nu palagger dette i den nuvarende situation,
hvor mange forgaldede virksomheder allerede er gdet helt
fallit, og hvor der foregar en kapitalflugt fra de nye
markeder, kunne det udlgse et langvarigt styrtdyk ned i en
mgrk tidsalder 1 ethvert land, der er afhangigt af det
transatlantiske finanssystem.

Hvis vi far et sadant sammenbrud, vil det naturligvis gge
krigsfaren gjeblikkeligt. P& verdensplan er der allerede en
hungersngd. I forvejen er 1,7 milliarder mennesker i fare for
at sulte. Ifglge FN dgr 25.000 mennesker hver dag af sult helt



uden grund! Det er klart, at hvis der sker et sammenbrud, vil
det fore til, at hundredvis af millioner, hvis 1ikke
milliarder, mennesker dgr.

Pandemien er ikke besejret. Der er udsigt til nye pandemier af
samme grund som COVID-19 brgd ud, fordi man i en fuldstandig
underudviklet verden i store dele af hele kontinenter har
undertrykt hele befolkningers immunforsvar.

I Europa og is@r i Tyskland er vi lige nu med den nuvarende
regerings politik ved at stgde mod muren denne vinter. Der vil
vere omfattende konkurser, massearbejdslgshed, ngdsituationer,
strgmafbrydelser. Banker som JPMorgan Chase forbereder sig
allerede pa at forlade Tyskland til fordel for London eller
andre hovedste®der 1 tilfelde af strgmudfald, hvilket de
forventer.

Officielt har vi en strategisk situation, hvor den
regelbaserede orden i Vestens “demokratier” star over for de
ondsindede “autokratier” og diktaturer i Rusland og Kina. I
realiteten er situationen et spejlbillede. Landene i Asien,
anfegrt af Kinas fremgang, BRICS, Shanghai-
samarbejdsorganisationen og en stor del af det Globale Syd, er
ved at opbygge et nyt gkonomisk system med det formal at
overvinde fattigdom og opna reel gkonomisk udvikling. Der er
tale om en renassance af anden fra Bandung, en genoplivning af
Den alliancefrie Bevagelse. Det, som disse lande denne gang er
helt fast besluttet pa at ggre, er at afslutte kolonialismen
endeligt: den kolonialisme, som officielt ikke eksisterer, men
som opstod i nye klader. De gnsker denne gang at gennemfgre de
fem principper for fredelig sameksistens.

Lad os se narmere pa dem. Hvordan forholder det sig egentlig i
det sakaldte Vesten? Der eksisterer ikke langere noget
demokrati. Muligheden for at Vesten kunne bevage sig mod et
system med “fascisme med et demokratisk ansigt” blev allerede
1 midten af 1970'erne drgftet af Den trilaterale Kommission og
tenketanke, der abent diskuterede, at det i tilfalde af et



gkonomisk sammenbrud kunne vare ngdvendigt at indfegre sa
drakoniske stramninger, at man matte gore op med de
grundlaggende forfatningsmassige rettigheder. Samuel
Huntington, der er kendt for The Clash of Civilizations, som
var en plan for en Nord-Syd-konflikt, der skulle erstatte @st-
Vest-konflikten, og forfatteren til den forfardelige bog The
Soldier and the State, som er et regulart argument for
lejesoldater, der skal forsvare imperiet, skrev for Den
trilaterale Kommission i 1975 The Crisis of Democracy: Det var
tanken om, at nulvakst ville ggre det ngdvendigt at begranse
demokratiet; at hvis regeringerne er for demokratiske, sa
ville kun en katastrofal krise vaere tilstrakkelig til at
palagge folket de ofre, der matte vare ngdvendige.

Altsa, det er jo Carl Schmitts politik, at det er regenten,
der fastsetter undtagelsestilstanden. [Fig.1l] Dette bringer os
tilbage til det punkt, hvor Abba Lerner sagde til LaRouche 1
den bergmte debat [december 1971] pa Queens College i New
York, at hvis folk havde accepteret Hjalmar Schacht, ville
Hitler ikke have varet ngdvendig. 47 ar senere er demokratiet
— som man for et stykke tid siden ville antage omfatter retten
til ytringsfrihed — hvor en demokratisk mangfoldighed af
synspunkter kunne udveksles, den idé er fuldstandig vak. Der
findes ikke l®ngere nogen sandhed, som man kan finde ud af, 1
det mindste tilnarmelsesvis, f.eks. gennem den sokratiske
dialog; i stedet ma man acceptere den ene fortaelling. En stor
del af den sakaldte politik, der foregar i dag, er et absolut
forseg pa at fa diktatorisk kontrol over denne fortalling.

En del af denne fortelling er, at krigen i Ukraine var
resultatet af “en uprovokeret russisk aggression”. Blot at
nevne at historien ikke begyndte den 23. februar; hvis man
siger, at der var en historie for dette, ggr det en til Putin-
agent, til medlgber eller tilhanger af russisk propaganda.
Hvis man foreslar at forsgge at afslutte krigen sd hurtigt som
muligt, hvilket ogsa er den holdning, som fgrende militare
eksperter har, sasom den pensionerede tyske general Kujat,



tidligere generalinspektgr 1 Bundeswehr og leder af NATO'’s
militerkomité (en meget hgj stilling), udtaler i en nylig
artikel, at krigen ikke kan vindes af nogen af parterne, at
sanktionerne kan forarsage uoprettelige skader pa den tyske
gkonomi; at vores frihed hverken blev forsvaret ved Hindu Kush
eller bliver forsvaret i Ukraine lige nu; at denne optrapning
risikerer at fgre til en atomkrig. Alt dette er naturligvis
meget gode grunde til at forhandle en fredsaftale. Hvis man
siger sadant, bliver man anbragt pa en dedsliste pa ukrainske
websteder, som finansieres af USA’s udenrigsministerium: Se,
det er naturligvis ®gte demokrati. De europaiske regeringer
deltager regelmassigt i mgder i de ukrainske institutioner,
som administrerer disse websteder, som f.eks. det ukrainske
Center for bekampelse af Desinformation.

Lige nu har man i1 de fleste vesteuropaziske og amerikanske
lande — Storbritannien is®r — en "Gleichschaltung”, en
ensretning i de toneangivende medier, som ville fa Goebbels
til at blegne af misundelse. Der hersker en McCarthy-
atmosfare, et digitaliseret Gestapo. I de seneste maneder har
adskillige mennesker fortalt mig privat, at de er bange for at
sige deres mening, selv 1 private kredse, fordi de ellers er
bange for at blive udstgdt.

Jeg vil gerne pracisere dette: Vi har ikke brug for russiske
analyser for at na frem til vores konklusioner. Vi har en
international privat nyhedstjeneste, Executive Intelligence
Review, som blev oprettet af Lyndon LaRouche i 1974. Det
Nationale Sikkerhedsrads Senior Director of International
Economic Affairs, Norman Bailey, fortalte os i 1984, i sin
stilling som radgiver i Det Hvide Hus under Reagan-
administrationen, at han ansa EIR for at vare den bedste
private efterretningstjeneste 1 verden. Vigtigere er det, at
vi ikke indsamler efterretninger ved at lase avisudklip, men
ved at uddanne vores egen politik, og derefter evaluerer vi
reaktionerne og drager konklusioner, og analyserer hvad det
betyder.



Vi kender forhistorien om den 23. februar, fordi vi er en del
af den. Allerede fgr Berlinmuren faldt, havde LaRouche
forudsagt Sovjetunionens sammenbrud absolut korrekt i 1984, da
han sagde, at hvis Sovjetunionen ville fortsatte sin davarende
politik med at afvise samarbejdet med Reagan om SDI og holde
fast i Ogarkov-planen, sa ville landet bryde sammen i lgbet af
fem ar. Det er pracis, hvad der skete. Vi fremlagde lgsningen
pa dette — Den produktive Trekant, Paris-Berlin-Wien. Da
Sovjetunionen brgd sammen, foreslog vi at forbinde Europa og
Asien gennem gkonomiske udviklingskorridorer, og vi kaldte det
Den eurasiske Landbro. Det var vores idé om en fredsordning
for det 21. arhundrede. [Fig. 2] Vis venligst billedet af Den
eurasiske Landbro, som senere blev til Verdenslandbroen, som
stadig er vores nuvarende politik.

Det ville have varet i alle landes egeninteresse at realisere
dette forslag. Vi ved, at det blev afvist af geopolitiske
arsager af Thatcher, Bush senior og Mitterrand, fordi det pa
det tidspunkt var disse landes politik at forvandle den
tidligere supermagt Sovjetunionen til et Rusland, som blot
ville blive degraderet til at vare et rastofeksporterende
tredjeverdensland. Det var tanken i 1991 at fjerne en
potentiel konkurrent pd verdensmarkedet, fordi man mente, at
Rusland ville have flere uddannede videnskabsmand og flere
rastoffer, sa hvis man tillod gkonomisk udvikling, ville det
blive starkere end USA pad det tidspunkt.

Men pa trods af at denne politik blev afvist pa det tidspunkt,
vedblev vi med at organisere for Den eurasiske Landbro pa fem
kontinenter. Vi afholdt hundredvis af konferencer og
seminarer, og fra det udgangspunkt oplevede og observerede vi
pa fgrste hand, hvordan den historiske chance fra 1989 [fig.
3] blev forspildt. Vi udgav en bog om det. Samt hvordan
lgfterne om ikke at udvide NATO mod gst blev brudt. Vi
observerede pa fgrste hand, ved at organisere for Den
produktive Trekant og Den eurasiske Landbro, hvordan
chokterapien i Jeltsin-arene reducerede Ruslands industrielle



potentiale mellem 1991 og 1994 til kun 30 %. Hensigten om at
ruinere Rusland var allerede til stede, og Jeltsin var det
villige instrument for denne politik.

Nu, efter Putin kom til magten, blev politikken for
farverevolutioner gennemfgrt: den orange revolution i Ukraine
1 2004, rosenrevolutionen 1 Georgien, den hvide revolution 1
Rusland og den gule revolution i Hongkong mod Kina. I 1999
iverksatte Blair politikken for “retten til at beskytte”, som
var en idé om at erstatte Den westfalske Fred og FN-pagten med
en regelbaseret orden for at skabe grundlaget for
interventionskrige 1 Sydvestasien og Libyen.

Nej, vi gentager ikke russisk propaganda. Vi forsgger at give
historien en mere hensigtsmessig retning, og vi konstaterede,
hvem der stgttede dette forslag, og hvem der var imod det.
Vigtigst af alt er vi ikke folk med den flade jords
opfattelse. Vi har en anden tankegang, som vedrgrer det
faktiske fysiske univers af ideer, og ikke meninger baseret pa
sansning. Det er derfor, vi ikke kan blive “nudget” — med Cass
Sunsteins udtryk — til at tro pa det, der er den tilladte
fortaelling.

Jeg sagde i begyndelsen, at vi befinder os i den varste krise
i historien som fglge af forkerte politik, og den kan derfor
korrigeres. Se, LaRouche forudsagde i 1971, og det er
sandsynligvis den vigtigste forudsigelse nogensinde 1
historien, at da Nixon indfgrte de flydende valutakurser og
fjernede dollaren fra guldstandarden, ville det fgre til en ny
depression, fascisme og en ny verdenskrig, hvis landene ville
fortsette med denne valutapolitik. Eller, vi ville vare ngdt
til at fa et helt nyt gkonomisk system. Det var for 51 ar
siden. LaRouche har i mellemtiden lavet ni store prognoser og
mange, mange flere ved hvert enkelt forgreningspunkt.

Da Den trilaterale Kommission introducerede den “kontrollerede
oplgsning af verdensgkonomien”, og forfatterne til forslaget
blev alle medlemmer af Carter-administrationen, var dette den



onde idé om aldrig at tillade fremkomsten af merkantilistiske
gkonomier i udviklingssektoren. Aldrig tillade “et andet
Japan” pa den sydlige halvkugle, hvilket betyder, at Japan
efter at have varet uudviklet i mange arhundreder, pludselig
gennemfgrte en industriel revolution pa fa ar under Meiji-
restaureringen, som naturligvis kunne kopieres af alle
udviklingslande. Det skulle vare forbudt. Det blev efterfulgt
af Volckers hgjrentepolitik, en brutal nedskaringspolitik,
Reaganomics, Thatcherisme, fusioner og opkeb, outsourcing til
billige arbejdsmarkeder, just-in-time-produktion,
aktionarvardiskabelse, bgrsnotering af mellemstore
virksomheder, markedsderegulering, derivatspekulation,
kvantitativ lempelse, negative renter osv.

P& hvert niveau lavede LaRouche ikke blot en stralende
analyse, men prasenterede ogsa politiske initiativer [Fig. 4].
Han foreslog IDB i 1975, som var ideen om at erstatte IMF med
en udviklingsbank, der ville ggre det muligt at foretage en
massiv udbygning af udviklingssektoren. Han foreslog sammen
med og for den mexicanske prasident José Lépez Portillo
Operation Juarez i 1982. Han foreslog det Strategiske
Forsvarsinitiativ, som blev gennemfgrt af prasident Reagan den
23. marts 1983. Vi udviklede i al den tid programmer for
Afrika, Latinamerika, Eurasien, Mellemgsten og USA. LaRouche
arbejdede altid ud fra den idé, at for at undga at styrte ned
i en langvarig mgrk tidsalder matte man f& institutionerne til
at forkaste o0g omstgde pengepolitikkens forkerte
forudsatninger.

Det drejer sig her om en grundlaggende forskel i tankemaden.
Hvis man ser pa den lange bue i den universelle historie, har
menneskeheden gjort enorme fremskridt. Fra j®ger- og
samlersamfundet, hvor befolkningen ikke oversteg 10 millioner
mennesker pa planeten, har der alene i lgbet af de sidste
10.000 ar varet en enorm befolkningstilvakst til omkring 8
milliarder mennesker i dag. Vi ser 1 denne historie et
tilbagevendende fanomen: De egentlige spring fremad skete



gennem renassanceperioder. Jeg kan f.eks. navne de klassiske
grekere, Abbasid-dynastiet, Song-dynastiet 1 Kina, Den
italienske Renassance, den tyske klassiske periode; alle disse
er hgje faser 1 historien, og de blev altid katalyseret af et
relativt lille antal personer, som bidrog med originale
opdagelser som fglge af passende hypoteser inden for videnskab
og kunst, hvilket fgrte til nye erkendelsesmassige niveauer
vedrgrende gyldige principper i det fysiske univers. Hidtil er
disse opsving hver gang efterfglgende blevet afbrudt af
fremskridtets fjender, som var i stand til at fa samfundet fra
de ledende lag og ned til det godtroende flertal af
befolkningen til at antage synspunkter, der ignorerede de
netop opdagede ideers rige, og erstattede dem med ideologier,
der passede til disse fjenders — dvs. det herskende oligarkis
— sa&rinteresser.

Hemmeligheden bag hvorfor LaRouche har varet den mest
succesfulde prognosemager mht. gkonomiske o0g sociale
tendenser, mens alle hans kritikere har varet lutter fiaskoer,
ligger i det faktum, at han 1 lgbet af sit liv erhvervede sig
et uovertruffet kendskab til de ideer, som i 1lgbet af
artusinder 