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HARLEY SCHLANGER: Hej og velkommen til vores ugentlige dialog
med Helga Zepp-LaRouche, grundlegger af og formand for
Schiller Instituttet. I dag er det onsdag den 10. april 2024.
Jeg hedder Harley Schlanger, og jeg er jeres vart. Du kan
maile dine spgrgsmal 0g kommentarer til
guestions@schillerinstitute.org, eller du kan skrive dem i
chatrummet.

Pa trods af at NATO’s krig mod Rusland er sldet fejl, i en
indsats som de selv havder er en kampagne for at besejre
Rusland, virker NATO's ledere opsatte pa ikke bare at
fortsatte krigen, men ligefrem at optrappe den og diskutere
muligheden for endda at indsatte NATO-tropper inde i Ukraine.

Vores fgrste spgrgsmal kommer fra en, der beskriver sig selv
som “geostrateg”, og han skriver: “Jeg har tidligere hgrt dig
diskutere den kinesiske fredsplan som en made at afslutte
krigen pa. Der synes at vare en del snak om det positive
potentiale i den kinesiske rolle efter den kinesiske megler Li
Huis nylige besgg i Ukraine. Hvad foreslar Kina, og kan Europa
tenkes at vare aben over for det som en made at afslutte
krigen pa?”
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HELGA ZEPP-LAROUCHE: Der er en masse i gang omkring dette. Det
vigtigste er naturligvis den russiske udenrigsminister Lavrovs
statsbesgg 1 Beijing, hvor han mgdtes med Xi Jinping, Wang Yi,
og han havde o0gsd et mgde med de 70 ambassadgrer fra det
Globale Syd i Moskva den 4. april, og hovedemnet var
tilsyneladende — jeg ved det ikke i detaljer — men hovedemnet
var Ukraine. I den sammenhang kan jeg kun forestille mig, at
Lavrov ud fra sine diskussioner, og Ukraine var ogsd et emne i
de diskussioner, Lavrov havde med kineserne, ville forsgge at
fa afsluttet denne krig. Der er ogsa en artikel af en Kina-
ekspert, Frank Sieren, i Berliner Zeitung den 8. april, som
beskriver, at det kinesiske forslag er tat pa et gennembrud.
Sa disse er naturligvis ubekraftede, og man skal vare
opmarksom pa, at der altid er potentiale for misinformation.
Men jeg synes, det ville vare et meget habefuldt tegn pa, at
denne krig kan afsluttes, inden den fgrer til en katastrofe.

0g potentialet for, at Kina, som har et positivt forhold til
begge sider, er meget vigtigt: De har et urokkeligt strategisk
partnerskab med Rusland, men de har ogsa bevaret en aben kanal
til Ukraine. Udenrigsminister Dmytro Kuleba mgdtes med Wang Yi
pa sidelinjen af sikkerhedskonferencen i Minchen i februar, og
den kinesiske specialudsending Li Hui havde netop 1 marts sin
anden tur rundt 1 Europa, hvor han mgdte folk i Rusland,
Ukraine og Bruxelles, Tyskland og Frankrig. Sa jeg tror, at
der forhabentlig er en mulighed for at afholde en sadan
fredskonference og indgd en aftale. For hvad er
alternativerne? Alternativet er at ggre det, som Macron
foreslog i slutningen af februar, hvilket var en flyvetur
fremad, eller madske en prgveballon for hele NATO, nemlig at
flytte franske tropper ind i Ukraine. Det har skabt total
nervgsitet og raseri, og Tyskland sgrgede hurtigt for at sige,
at enhver udstationering af franske tropper 1 Ukraine ikke
ville omfatte NATO’s artikel 5, men ville vare et rent fransk
anliggende og ikke et NATO-anliggende. For det er klart, at
Tyskland er meget forsigtig med at blive trukket ind i en krig
i Ukraine, som ville vare en komplet katastrofe uden ende.
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Sa er der udtalelsen fra professor Mearsheimer fra USA, og han
siger, at det bedste, Ukraine kan ggre, er at ga efter en
aftale lige nu, for hvis krigen fortsaztter, er de i fare for
at miste endnu mere territorium.

0g sa er jeg ret sikker pa, at kineserne ogsa geor en dobbelt
indsats for at na frem til en afklaring, for uden en
diplomatisk lgsning tror jeg, at russerne vil forsgge at fa
flere militare gevinster, og det er noget, Kina ikke
ngdvendigvis byder velkommen, for kinesernes holdning er at
afslutte krige gennem diplomati, at have en harmonisk
udvikling af alle nationer, og naturligvis ville de ikke have
noget at vinde, men kun at tabe ved en optrapning omkring
Ukraine.

Sa selvom alt dette ikke er sikkert endnu, tror jeg, at der er
et vist hab, fordi Schweiz’ samtidige forsgg pa at organisere
en international Ukraine-konference, som europerne o0g
amerikanerne pressede meget pa for, indtil videre er blevet
afvist af Rusland, fordi de ikke mener, at Schweiz har en god
position som magler, da de bakker fuldt op om sanktionerne mod
Rusland, og at Rusland betragter den schweiziske konference
som en made at forvirre landene fra det Globale Syd pa.

Nu er der naturligvis en stor geopolitisk kamp involveret, men
1 betragtning af krigens alvorlige karakter, tror jeg, at det
mest lovende forslag, jeg kan se, er det, som Kina forsgger at
gare, fordi de bade har den gkonomiske vagt, de har sa at sige
indflydelse pa alle sider, inklusive USA, for med
telefonsamtalerne den 2. april mellem Xi Jinping og Joe Biden,
hvor de bekraftede deres gode samtale den 15. november 2023 i
San Francisco, ser det ud til, at der 1 det mindste er en
kanal aben for sadanne drgftelser. 0g i betragtning af den
absolut prekare situation i verden generelt, kan man kun hilse
en indsats velkommen og habe, at det vil fgre til et resultat.
Sa jeg er beskedent optimistisk omkring det.

SCHLANGER: Lige en opfeglgning fra geostrategen. Han sagde:



“Ville Balte & Vej Initiativet, der gar ind i Ukraine, vare en
del af en genopbygningsplan, hvis der var en sadan
fredsaftale? I modsetning til at overlade det til BlackRock og
vestlige udbyttere?”

ZEPP-LAROUCHE: Jeg tror, at Ukraine vil have valget -
forhdbentlig kommer vi til et punkt, hvor krigen er forbi, og
sa vil Ukraine have valget mellem at blive verdens
vabenfabrik, da ogsa nogle tyske vabenfabrikker planlagger at
investere der: 0g det er virkelig ikke en god idé, for det
betyder en fortsattelse af krigen. 0g hvis det ikke er
Ukraine-krigen, sa vil det vare en anden krig, men det vil
vere en fortszttelse af den endelgse krigspolitik, som har
hjemsggt verden i de sidste mange artier. Sammenlignet med
muligheden for at blive integreret mellem @st- og Vesteuropa
gennem Balte & Vej Initiativet, og udvikle landbruget,
rekonstruere hele gkonomien, vare en del af den stigende
handel mellem Europa og Asien. Sa& jeg haber, at en del af
lgsningen vil vare en integration i Bzlte & Vej Initiativet,
fordi — se blot pa forskellen i de to muligheder for politik
og udenrigspolitik. USA har forsggt at satse alt pa militar
magt, de har bygget nasten 1.000 baser rundt om i verden,
krigsmaskinen er praktisk talt den vigtigste drivkraft i den
amerikanske gkonomi: Men har det virkelig opfyldt de
amerikanske forhabninger om at vinde venner i hele verden? Det
vil jeg ikke mene. Det har indgdet visse strengt militare
alliancer, men Kina har haft langt stgrre succes med at
forsgge at udvikle gkonomiske band til 150 lande i det Globale
Syd. 0g hvis du er et land i det Globale Syd — eller i Europa
for den sags skyld — md du spgrge dig selv, om det er bedre at
vere hangarskib for USA’s krigsmaskine? Eller er det bedre at
investere 1 infrastruktur, landbrug og industri i samarbejde
med Kina?

Jeg har nu i en arrakke understreget, isar siden krigen i
Ukraine startede, eller den sarlige militzre operation, at vi
er ngdt til at have et system, hvor alle arbejder sammen, og



at geopolitik skal overvindes. Jo mere jeg tanker over det, og
jo langere tid der gar, jo mere overbevist bliver jeg om, at
geopolitik er det stgrste onde, for nar du ferst tror, at
andre lande er din fjende og din modstander, sa udspringer alt
af det. 0g pad den anden side, hvis du siger: “Nej, vi har en
felles interesse: Den hgjeste interesse er menneskeheden,” sa
kan man altid finde en diplomatisk lgsning i et gkonomisk
samarbejde til gavn for alle.

Sa jeg tror, at den afggrende forskel mellem geopolitisk
tenkning og win-win-samarbejde vil afgere, om menneskeheden
klarer den eller ej.

SCHLANGER: Da vi sendte en meddelelse ud om, at du ville tale
om forsgget pa at undslippe geopolitikkens greb, har vi faet
en rekke spgrgsmal om geopolitik. Her er to om Indien.

Thomas skriver, at han er bekymret over Indiens gkonomiske
politik. Han mener, at landmandsdemonstrationerne i Indien
afslgrede den nuvarende regerings neoliberalisme i stedet for
BRIKS-orienteringen, og han spgrger, om det er muligt for
Indien at vende tilbage til Nehru og Indira Gandhis tilgang.

Og vi har ogsa et indlag fra Charles, som spgrger om Modi. Han
siger: “Er Modi tet pa Israel, en ven af Netanyahu? Eller
opfgrer han sig bare sadan af hensyn til interne valgkampe?”

ZEPP-LAROUCHE: Jeg synes, at den indiske politik pad ethvert
tidspunkt er meget vanskelig at evaluere, for pa den ene side
har man en meget stark feglelse af indisk uafhangighed, som gar
tilbage til traditionen med den Alliancefri Bevagelse, 0g jeg
tror ikke, at den er forsvundet, selv med Modi-regeringen. For
hvis man f.eks. ser pa udenrigsminister S. Jaishankars seneste
rejser, sa gentog han et meget starkt forhold til Rusland, og
jeg tror, at den indiske regerings overordnede orientering er
“Indien fgrst”.

Der er naturligvis modstandere i Indien fra Kongrespartiet,
som har et meget negativt syn pa BIP’'s religigse vagt, og der



er naturligvis problemer, som inderne ma lgse. En vasentlig
faktor er naturligvis den meget store muslimske befolkning,
som i 2011 var oppe pa 172 millioner, og derfor er Modi altid
bekymret for de sikkerhedsmassige konsekvenser af Indiens
forhold til landene i Sydvestasien.

Sa jeg vil mene, at habet er, at traditionen fra Gandhi og
Nehru, og Indira Gandhi for den sags skyld, lever videre som
en meget sterk indisk identitet. 0g du ved, Indien har en
fantastisk historie! Hvis man t®nker over det, er Indien en af
menneskehedens vugger. De har haft en af de vigtigste kulturer
for mere end 5.000 ar siden, hele perioden med Rig Vedaerne,
Upanishaderne: Det er filosofisk-teologiske skrifter, som er 1
absolut overensstemmelse med nogle af de vigtigste ideer 1
vestlig religion, kristendom og sa videre. De har en
skabelsessang, som er absolut fascinerende. Derefter havde de
Gupta-perioden, som var litteratur pa hgjt niveau 500 ar efter
Kristus. Senere havde de den indiske renassance, som
frembragte sa ekstraordinzre digtere som Rabindranath Tagore.
Under alle omstendigheder er den 1indiske historie meget
fascinerende og meget rig. Indien tager lige nu utroligt
vigtige gkonomiske skridt fremad: De har allerede overhalet
Kina med hensyn til befolkningstal. Sa man kan kun hdbe, at i
lyset af de utrolige gennembrud, der sker teknologisk og
videnskabeligt over hele verden, nar det galder rumfart, nar
det gaelder rumprojekter, hvor Indien ogsa er en af de fgrende
nationer. Indien spiller naturligvis en meget vigtig rolle 1
atomenergisektoren: De samarbejder med mange Alliancefrie
lande og hjzlper dem med at udvikle deres egen atomenergi.

Sa jeg synes, at Indien er et meget vigtigt land, og jeg kan
kun habe, at den historiske, tektoniske forandring, der finder
sted lige nu, kan skabe et nyt paradigme for internationale
relationer, som lgser historiske etniske konflikter mellem
nationer generelt, og at vi virkelig kan rejse os op til
menneskehedens falles fremtid. S& lad os arbejde hen imod
dette mal.



SCHLANGER: Vi har endnu et spgrgsmal om Asien, som du henviste
til tidligere. Personen skriver: “I betragtning af, hvad der
var en positiv samtale tidligere pa maneden mellem prasident
Biden og Kinas prasident Xi Jinping, hvad forventer du sa at
fa ud af Bidens mgde i dag med Japans premierminister Fumio
Kishida? Er dette et forsgg pa at konsolidere Japan som en
NATO-allieret mod Kina?”

ZEPP-LAROUCHE: Desvarre tror jeg, at svaret pa det er ja. For
mens Biden pa den ene side ggr disse tilnarmelser til Kina,
tror jeg ogsa, at der lagges meget stor vagt pa at flytte det
Globale NATO ind 1 Stillehavet: Der er spandinger omkring
denne filippinske @, som er en slags latterlig konflikt, hvor
det filippinske skib gik under pad denne lavning. Der er stadig
en indsats for at bevare den. Kina forsgger at forhindre det.
Sad det er udelukkende territoriale skanderier, som bliver
blast op af geopolitiske arsager.

Derudover har vi AUKUS, som er den militare alliance mellem
USA, Australien og Storbritannien, som Kina ogsd betragter som
en stor provokation.

Sa igen, sa lange du tenker pa at kontrollere territorier og
flytte NATO som Global NATO ind i Stillehavet - jeg mener,
hvad har NATO at ggre med Stillehavet? Ingenting! Det blev
grundlagt som en forsvarsalliance for Nordatlanten. Den skulle
have varet oplgst, da Warszawapagten blev oplgst i 1991.
Verden ville have varet meget mere fredelig, hvis de havde
gjort det. I stedet blev det forvandlet fra en defensiv
alliance til en mere og mere offensiv alliance, der bevagede
sig mod gst, tattere og tattere pad den russiske granse, og nu
beveger sig ind i Stillehavet, tattere pa den kinesiske
granse. Sa denne globale NATO-idé er en fuldstandig forfejlet
idé, og den bgr afvises af enhver, der har en interesse i, at
menneskeheden kan overleve alle disse strategiske kriser.

Sa desvaerre er jeg bekymret og ret sikker pa, at dette
Kishida-besgg ikke bliver noget at glade sig over.



SCHLANGER: Lad os ga videre til situationen i Sydvestasien.
Det forste spgrgsmal, jeg har til dette, er: “Hvis Palastina
skulle f& status som medlem af FN, som det for eksempel blev
foresldet for nylig i International Peace Coalition, kunne
Israel sa forhindre det?”

ZEPP-LAROUCHE: Jeg er ikke helt sikker. Men jeg synes, det er
meget vigtigt, for det er noget, som stgttes af langt de
fleste lande i verden. Jeg tror ikke, at USA var sa meget for
det. Men hvis vi gnsker at afslutte dette absolutte
skrakscenarie, som stadig er en komplet krudttende, sa tror
jeg, at ansggningen kommer op i denne maned — jeg tror, det
ville vaere et stort skridt i retning af at dempe situationen.

Jeg mener, det er stadig en komplet krudttegnde! P& den ene
side har IDF-styrkerne i vid udstrazkning trukket sig ud af
Gaza. Mange er bekymrede for, at det bare er en pause, fgr det
neste angreb finder sted. Kommunikationsradgiveren John Kirby
fra Det Hvide Hus har lige sagt, at den israelske regering
lovede USA, at de ikke ville ggre noget med hensyn til Rafah,
hvis der ikke var en personlig diskussion i Washington mellem
Biden-administrationen, og i1 gjeblikket er der to medlemmer af
det israelske kabinet i Washington. Men pa den anden side har
du de to israelske koalitionspartnere, sikkerhedsminister
Itamar Ben-Gvir og finansminister Bezalel Smotrich, som
representerer 14 stemmer i Knesset, og de giver Netanyahu et
flertal pa tre stemmer — de har sagt, at de vil trazkke sig ud
af koalitionen, valte Netanyahu, hvis han gar med til en
aftale, hvor Hamas ikke er fuldstendig @delagt, og at
operationen efter deres mening ikke er afsluttet. Det betyder,
at Netanyahu er under enormt pres fra alle sider, og der er
fare for, at udvidelsen af konflikten, der involverer Libanon,
involverer en direkte konflikt mellem Israel og Iran, hanger
som et Damoklessvard over hele situationen, fordi det s3
virkelig kan komme helt ud af kontrol.

Sa svaret pa dit spgrgsmal er: Ja, jeg synes, Palastina skal
have status som stat med det samme, og forhabentlig vil FN’s



Sikkerhedsrad finde mere enighed om at gennemfgre det, de
beslutter.

SCHLANGER: 0g ogsa en opfeglgning pad det: Hvis Palastina bliver
medlem af FN, abner det sa op for muligheden for at gere det
mere sandsynligt, at der kan oprettes en fond til at
gennemfgre QOasis-planen?

ZEPP-LAROUCHE: Det ville helt sikkert hj®lpe! Siden du navnte
Oasis-planen, vil jeg gerne invitere alle jer, vores seere,
til at deltage i vores kommende online-konference om Qasis-
planen lgrdag den 13. april. Det gar rigtig godt: Vi har faet
tilsagn om deltagelse fra ekstremt vigtige talere. Vi har
flere ambassadgrer fra regionen i Sydvestasien, fra BRIKS-
landene, og vi har nogle fremragende eksperter i atomenergi, 1
vand og vandforvaltning, infrastruktur: Sa jeg tror, at
perspektivet med at have en visionazr plan for Sydvestasien som
helhed, at have fred gennem udvikling, det vil blive meget
tydeligere i mange menneskers gjne, for hvad er alternativet?
Hvis man ikke kommer med en anden idé, sa vil cyklussen af
vold, terrorisme/antiterrorisme, krig/modkrig, i bedste fald
gore denne region til et helvede i artier, i varste fald til
en regional krig og mere til.

Men pa den anden side, i betragtning af at verden er pa kanten
af enten en ny ®ra for menneskeheden eller en global krig, kan
man kun habe pa, at ideen om at skabe fred gennem udvikling,
at gore grkenerne grgnnere: Alt, hvad man har brug for, er
masser af ferskvand pa forskellige mader, kanaler: man kan fa
adgang til grundvandsmagasiner, man kan forsgge at pavirke
vejret gennem ionisering af atmosfaren, man kan ggre alle
mulige ting med hensyn til afsaltning af store mangder
havvand. Ved at ggre grkenen grgnnere og skabe mere vand,
hvilket har veret en kamp mellem mange nationer 1 regionen,
kan man skabe fred! Jeg kan forestille mig, at hele
Sydvestasien om fa ar kan ligne den grgnneste stribe i Dubai
og Emiraterne, som jeg besggte engang: Det er utroligt, hvad
man kan ggre med vand i en region, der fgr var grken! Man kan
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gore det til frodige haver, frodigt landbrug, frodige skove,
og det er der, vi skal hen.

SCHLANGER: Der er et spgrgsmal fra John, som skriver: “Det er
blevet afslgret, at kunstig intelligens bliver brugt af Israel
i konflikten i Gaza.” Jeg gar ud fra, at dette er en
henvisning til idéen om, at AI bliver brugt til at ramme og
finde ud af, hvem der er Hamas og sa videre. 0g sa& spgrger
han: “Vi kan antage, at USA ogsa bruger det, kan vi ikke?”

ZEPP-LAROUCHE: Jeg har ikke faet nogen sarlige oplysninger om
dette forhold, men jeg ved, at det er blevet gjort til et
problem. Det er en af de mest onde og sataniske mader at bruge
moderne teknologi pa. Kunstig intelligens kan have en meget
indbringende rolle, men hvis det bruges til at udpege folk til
snigmord, tror jeg virkelig, det er visitkortet for den
stgrste ondskab, man kan forestille sig.

SCHLANGER: Et spgrgsmal om Ukraine: Det amerikanske
Reprasentanternes Hus er under enormt pres for at vedtage
Bidens lovforslag om 60 milliarder dollars til Ukraine, for at
give hjzlp og vaben og sad videre. Der er tilsyneladende en vis
vaklen hos formand Johnson, som sagde, at det ikke ville blive
vedtaget, og nu prgver han at finde en made at fa pengene pa.
0g sa kommer spgrgsmalet op, at den britiske udenrigsminister
David Cameron lige har varet i Washington for at presse pa for
dette: Hvad ville der ske med situationen i1 de europaiske
lande, hvis USA ikke leverede pengene? Ville der vare en
forpligtelse i Europa, som de havder, at der ville vere, til
at skaffe penge nok til at holde krigen i gang?

ZEPP-LAROUCHE: Der er et forsgg pa at militarisere budgetterne
i Europa, og 1 Tyskland er der endda et pres for at lgsne
“geldsbremsen”, som er i forfatningen, til militar opbygning,
til vabenforpligtelser over for Ukraine. Det er bare
fuldstendig vanvittigt! Tyskland er ved at falde fra hinanden!
Industrien er 1 frit fald. Der er ingen penge til reparation
af den indenlandske infrastruktur. Det er fuldstandig



vanvittigt! 0g jeg kan kun habe, at der sker en nytankning —
forhabentlig vil det kinesiske initiativ @ndre dynamikken
fuldstendigt. Se pa situationen med Nicaragqua, der har
indgivet en anklage i Haag mod Tyskland pa grund af Tysklands
vabensalg til Israel. Det blev forhandlet i Haag mandag og
tirsdag den 8.-9. april i denne uge. Den tyske position er
uholdbar!

Jeg lyttede til nogle radioindslag, og det eneste, de
diskuterede, var, hvordan man kommer ud af det her ved hjalp
af tekniske mekanismer, at det ikke er muligt at fa en
retssag, fordi denne og hin artikel — det er helt ved siden
af! Pointen er, at — o0g nogle af disse kommentatorer
reflekterede meget tydeligt, at de ikke er oprgrte over, hvad
der sker 1 Gaza med folkemord, krigsforbrydelser, de er ikke
bekymrede over palastinensernes lidelser. De er ikke bekymrede
over, hvad der sker med hele regionen og hele verden som et
resultat af det. Det, de er bekymrede for, er: “Ah, vores
omdgmme i det Globale Syd er skadet! Al denne mediedakning
havde vi ikke forudset.” Jeg mener, det viser, at man ikke
bekymrer sig om de virkelige problemer, men kun om omdgmmet.

Men jeg tror ikke, at det politiske etablissement vil komme
uden om, at Tysklands image allerede er alvorligt skadet pa
grund af hele denne situation. For at kunne reparere det og
genetablere et positivt forhold til det Globale Syd, som trods
alt reprasenterer 85% af den menneskelige befolkning, kraver
det en del nytankning i Tyskland. Folk af alle politiske
afskygninger opfordres til at deltage i en sadan nytankning:
for det er ikke et spgrgsmal om, at den nuvarende regering er
virkelig problematisk, isa@r hvis man ser pa det grgnne
element, og FDP for den sags skyld, men oppositionen er ikke
sa anderledes. Sa Tyskland er virkelig ngdt til at genoverveje
den nuvarende kurs, hvor det har tilladt sig selv at blive en
komplet kolonialistisk undersdt i den nuvarende unipolare
verden.

Sa jeg tror, at Tyskland virkelig er ngdt til at tage sig



sammen og &ndre sit syn pa tingene.

SCHLANGER: Med hensyn til Tyskland tog jeg i min daglige
videoopdatering spgrgsmalet om effekten af krigen og
sanktionerne osv. pa den tyske gkonomi op. Sa folk kan finde
det pa LaRouche-organisationens hjemmeside.

Helga, vi har et par kommentarer, der er nyttige i forhold til
organiseringen. Den ene er Bob Van Hee, amtskommissar i
Minnesota, som papeger, at han har organiseret med LaRouche-
bevegelsen i mere end 35 ar, og han sagde, at han “bare ikke
er sikker pa, hvad der foregar med befolkningen. De er varme
og kolde, de gnsker at ggre noget, og sa klynker de.” 0g sa
sagde han: “Folk ma tage ansvar som borgere for at kampe for
det fxlles bedste.” 0g han sagde: “Tak for ideerne, vi har
brug for det her.”

Sa har vi fra Battifolla [ph] fra Den Demokratiske Republik
Congo. Han siger: “Congo har ogsa brug for en Oasis-plan. Det
ville bringe en laznge ventet fred i regionen blandt en rakke
nabolande, sa landene endelig kan komme pa fode igen.”

Nu har jeg et sidste spgrgsmal til dig, fra Pat Moulton, som
udtrykker sin forblgffelse over reaktionen pa solformgrkelsen
i USA den 8. april. Hun sagde: “Folk kom ud af deres hjem,
deres biler, deres kontorer og kiggede op i himlen.” 0g hun
sagde: “Gud talte fra himlen.” Helga, hvad hgrte du?

ZEPP-LAROUCHE: Ah, jeg hgrte en opmuntring til det, vi gor!
Jeg laver bare sjov. Men jeg tror, at det nyttige ved sadanne
naturbegivenheder er, at det tvinger folk til at lgfte blikket
mod himlen, for normalt, nar folk lgber gennem indkgbscentre
eller lignende, kigger de ned i gulvet, eller de kigger pa
butiksvinduerne, eller de kigger pa andre ligegyldige ting.
Men nar noget som dette sker, bliver folk begejstrede, og de
begynder i det mindste at fa et glimt af universets storhed.
De taenker maske endda, at der findes mindst 2 billioner
galakser — hvilket jeg altid synes er den mest forblgffende
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tanke. For det satter simpelthen det hele i det rette
perspektiv: At vi er den menneskelige art, vi er en del af
dette vidunderlige univers, men vi kender stadig kun en lille
brgkdel af det, og vi bgr tage begivenheder som denne som en
opmuntring til at studere dybere, bade ting som Johannes
Kepler, men ogsa NASA-projekter, hvad er det seneste fra James
Webb Space Telescope, og den slags, fordi det hjzlper os til
at blive mere menneskelige.

SCHLANGER: 0Og det er virkelig vigtigt. Helga, som du navnte,
har vi pa legrdag fra kl. 11 Eastern Time Schiller Instituttets
onlinekonference om din mands QOasis Plan, som et udgangspunkt
for at omdanne verden til en udviklingsarkitektur. Er der
noget, du vil sige afslutningsvis om, hvorfor folk bgr
deltage?

ZEPP-LAROUCHE: Ja. Fordi det er det eneste konkrete forslag pa
bordet for fred i Sydvestasien. Kina har fremsat et forslag,
allerede for nasten to ar siden, men der var desvarre ikke
meget opfeglgning, mens denne QOasis-plan er en idé, som blev
fremsat for fgrste gang af Lyndon LaRouche i 1975. 0g for
nylig, pa grund af omstendighederne under krigen, har vi
aktualiseret den, og vi er nu involveret med en razkke forskere
fra mange lande, som alle er begejstrede og enige om, at
produktionen af masser af ferskvand som en fredsaftale mellem
de forskellige nationer ville vare vejen fremad. Sa vi
planlagger, at denne konference ikke bare skal vare en
engangsforeteelse, men at vi vil prasentere en tilgang til,
hvordan vi kan lgse problemet ved at samle forskere fra alle
de involverede lande, sa de kan dele deres viden og udforske
alle muligheder for at skabe vand i regionen, som nu
udelukkende bestar af sand! Hvis du ser pa kortet, er nasten
hele Sydvestasien grken, grken, grken. Man kan ikke skabe et
beboeligt hjem for palastinenserne eller for andre lande, der
er i en forfardelig tilstand, sasom Yemen, Syrien, Irak og
Afghanistan, uden at skabe mere vand.

Sa det er meget spandende, for det er en af de ting, som
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mennesket kan forbedre, og derfor vil jeg ikke kun opfordre
dig til at se dette og deltage i konferencen pa lgrdag, men
ogsa til at dele invitationen med sa mange af dine venner,
sociale medier, e-mails, hvad ved jeg. For dette kan blive et
absolut vendepunkt for en situation, som er ekstremt
forferdelig, og som aldrig burde vare sket. Men dette er
gjeblikket til at starte et kapitel for en bedre fremtid.

SCHLANGER: 0g du kan finde linket til at registrere dig og
sende det til andre, sa de kan registrere sig pa Schiller
Instituttets hjemmeside.

Sa Helga, endnu en gang tak, fordi du er med os i denne uge.
0g vi ses pa legrdag.

ZEPP-LAROUCHE: Ja, og jeg vil ogsa se dig, og alle jer derude!

Dobbelt op pa strategisk
dumhed

Den 8. april 2024 (EIRNS) — Den britisk-amerikanske plan om at
bruge NATO's fremrykning gennem Ukraine til at nedbryde
Rusland og valte Putin-regeringen har varet en monumental
fiasko, som selv blinde kan se. En halv million ukrainske 1liv
senere, hvad har London-Washington-aksen sa tankt sig at ggre?
Fordoble den strategiske dumhed og nu sende NATO-tropper
direkte til Ukraine for at danse lige pa randen af atomkrig
med Rusland.

Netanyahu-regeringen — med Washingtons og Londons fulde
medvirken — har begdet folkemord i Gaza med en sadan frakhed,
at det har givet dem alle en velfortjent plads pa
anklagebanken ved en ny Nirnberg-domstol. Er de endelig pa
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udkig efter en made at 1lgse problemerne pa gennem
forhandlinger? Det skal man ikke regne med.

Tvaertimod er NATO’s krigsmaskine aggressivt ved at ekspandere
ind i Stillehavsomradet; en politik, der vil blive presset
hardt igennem pa denne uges topmgde mellem prasident Biden,
Japans Kishida og Filippinernes Marcos — hvor nogle tanketanke
endog foreslar, at USA gar i krig med Kina over territoriet
omkring Second Thomas Shoal i Det Sydkinesiske Hav! 0g NATO
spreder ogsa hurtigt sin rakkevidde til Sydatlanten med sidste
uges besgg i Argentina af chefen for U.S. Southern Command,
general Laura Richardson.

Hvorfor sker dette? Kan vi ikke lare af vores fejl?

“Jeg tror, at det stgrre problem, stgrre end detaljerne 1
Ukraine, NATO mod Rusland, faren for en udvidelse af krigen 1
Mellemgsten, det stgrre sporgsmal er geopolitik,”
argumenterede Helga Zepp-LaRouche 1 en diskussion med
medarbejdere i dag. “For selv hvis man kunne finde en lgsning
pa krigen i Ukraine og krigen i Mellemgsten, sa lange Vesten —
det vil sige NATO, USA, EU, Storbritannien — sa lange de er
fast besluttet pa at bevare den neoliberale, unipolare
dominans 1 verden og betragter de fremvoksende lande som
fjender, og sa meget desto mere, nar de er allieret med Kina,
Rusland og BRIKS i opbygningen af et nyt system; sa lange de
betragter det som fjenden, vil de blive ved med at udvikle
krigsscenarier.”

Zepp-LaRouche fortsatte: “Det er derfor, at kun vores tilgang
(vil kunne fungere): fgrst at demonstrere ideen om fred gennem
udvikling med Oase-planen, men derefter pa en mere omfattende
made at etablere en ny sikkerheds- og udviklingsarkitektur,
hvor princippet om fred gennem udvikling anvendes pa hele
verden. Medmindre vi opnar det, tror jeg ikke, at den
nuvearende optrapning til Tredje Verdenskrig vil ophgre,
simpelthen fordi scenarierne og krigsskuepladserne kan skifte
og &ndre sig, men den overordnede oligarkiske imperiale



kontrol som motivation vil forblive.”

Zepp-LaRouche pegede derefter pad vigtigheden af, at Nicaragua
1 denne uge har anlagt sag ved Den Internationale Domstol 1
Haag, hvor Tyskland anklages for at overtrade
folkedrabskonventionen ved at sende store mangder vaben til
Israel — der 1 gvrigt selv er blevet beordret af ICJ] til at
indstille sine aktioner 1 Gaza, som udggr et sandsynligt
tilfelde af folkedrab. “Det faktum, at dette fandt sted, er
yderst vigtigt,” fastslog Zepp-LaRouche. “Uanset hvad de
herskende eliter matte mene, at de bare kan ignorere det og
afvise det, kan man vare sikker pa, at gjnene i det Globale
Syd og i1 hele verden vil vare rettet mod denne situation.”

“Det er menneskehedens sag, der er pa anklagebanken, og ikke
kun palastinensernes situation,” konkluderede hun. “Sa lad os
organisere for fuld udblasning for Oase-Plan-konferencen den
13. april, og lad os huske pa, at vi er ngdt til at nd frem
til et helt nyt paradigme.”

Foto: NATO

Et gennembrud for Oase-Planen
nu vil vare en sejr for hele
det nye paradigme

Den 7. april 2024 (EIRNS) — Schiller Instituttets
internationale konference om “0Oase-Planen: LaRouche-lgsningen
for fred gennem udvikling mellem Israel og Palastina og for
hele Sydvestasien”, der finder sted den 13. april, er et
absolut afgegrende skridt, lige nu, mod fred gennem udvikling —
ikke kun i denne region, men i hele verden.
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Den forfardelige krig og sult, der er brudt ud i Palastina, og
som allerede er blevet betegnet som et “sandsynligt folkemord”
af FN’s organer, herunder Den Internationale Domstol, og
drabene pa dem, der forsgger at bringe hjalp til
palastinenserne, har skabt en verdensomspandende afsky, som
gar selv krigsherrerne og krigspartierne i NATO urolige. Men
deres krigskampagne er mere omfattende, nemlig mod den
voksende BRIKS-gruppe af nationer, som reprasenterer
potentialet for et nyt og anderledes paradigme 1
internationale relationer, et samarbejde mellem suverane
udviklingslande om gensidig @konomisk, teknologisk og
videnskabelig wudvikling. Dette samarbejde o0g denne
teknologioverfgrsel, der spreder sig til Sydvestasien og
Afrika gennem udvidelsen af BRIKS, er malet for NATO’s krig
mod Rusland, krigstrusler og gkonomiske embargoforsgg mod
Kina, krigsdestabiliseringer mod nye BRIKS-medlemmer 1
Sydvestasien.

Israels krig, som truer selve eksistensen af Palastina og
palestinenserne, har varet rettet mod Egypten, Iran, Saudi-
Arabien og de ekspanderende BRIKS-lande. Nu har Israel, under
verdensomspandende kritik, for gjeblikket trukket de fleste af
sine styrker ud af Gaza, og ladet forskellige spekulationer
cirkulere om hvorfor. 0g de har netop gennemfgrt et militert
angreb direkte mod Iran, samtidig med at de fortsatter
luftkrigsoperationerne mod Libanon og Syrien.

Det imperiale NATO-krigspartis strategi mod dette nye
paradigme fortsztter med at udvikle sig til at inkludere en
mulighed for Israel som “udbryder-allieret”, hvilket Lyndon
LaRouche fgrst advarede om for X ar siden, og som LaRouche-
talsmand Harley Schlanger kortfattet forklarede 1 den 16
minutter lange “Daily Update”-webcast fredag den 5. april.

Nu ma det nye paradigme “sla igen” med et gennembrud for Oase-
planen for fred gennem udvikling. Den udtrykker potentialet i
BRIKS-gruppen af nationer og Bzlte- og Vej-Initiativet, og den
er eksemplarisk for den nye strategiske og gkonomiske



udviklingsarkitektur, som alle nationer i verden har brug for.
Det er der et desperat behov for i hele Sydvestasien lige nu.

Uden at sigte mod den hurtige gkonomiske genopbygning og
genopretning, at habe pad et bedre liv end fgr denne
forferdelige krig, vil enhver tilsyneladende “fredslgsning”
vere kortvarig og vildledende skjule mere krig, som det viste
sig efter Oslo og ved mange andre lejligheder. Aktive borgere,
organisationer og nationer, som gnsker fred, bgr sige dens
navn: Udvikling.

Den endelige titel pad konferencen lgrdag den 13. april er
“Oase-planen: LaRouche-lgsningen for fred gennem udvikling
mellem Israel og Palastina og for hele Sydvestasien.”

Foto: WFP/Ali Jadallah

Vores organisering for et nyt
paradigme for menneskeheden
udger det eneste alternativ
til Tredje Verdenskrig

Tkke korrekturlast

6. april 2024 (EIRNS)-Schiller Instituttets grundl®gger og
formand, Helga Zepp-LaRouche, holdt fglgende abningstale til
Youth Cadre School i dag, hvorefter hun deltog i over en times
diskussion med ungdomsbevagelsens publikum:

DANIEL BURKE: Velkommen til alle, der er mgdt op. Mit navn er
Daniel Burke, og jeg sidder i et lokale 1 Pennsylvania med
omkring 25 mennesker, der er samlet til en kadre-skole i lgbet
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af denne weekend. Folk, der er begyndt at arbejde med os,
folk, der er interesserede i at lare mere om vores mission 1
Schiller Instituttet og den internationale LaRouche-bevagelse.
Jeg kommer til at vere ordstyrer i dag 1 en begranset
kapacitet.

Jeg tror, at vi alle er samlet og klar til at ga i gang.
Derfor vil jeg gerne give ordet til grundlaggeren af Schiller
Instituttet, Helga Zepp-LaRouche.

HELGA ZEPP-LAROUCHE: Goddag til jer i Pennsylvania, 1
Latinamerika, i Europa, hvor I end matte vare.

Jeg vil dele et par af mine tanker om, hvad jeg mener, en
international ungdomsbevagelses mission bgr vare. Derefter vil
vi have en fri diskussion, og jeg vil opfordre jer til at
komme med alle jeres spgrgsmal, uanset hvilket emne de matte
vedrgre.

Hvis jeg var et ungt menneske pa dette tidspunkt, ville jeg
nok rive mig i haret over den strategiske situation, for i en
vis forstand er den ikke retfardig. Du er maske 20, eller 30,
eller 35, eller hvor gammel du nu er: Normalt ville man sige,
at man endnu har 60-70 ar foran sig i sit liv. Hvis du vokser
op og ggr, hvad livet byder dig, kan du blive en helt
almindelig person helt frem til 2090, ja selv det 22.
arhundrede kan du na. I en vis forstand er det ikke fair, at
de nuvarende magthavere, hvis de ikke bliver forhindret i
deres hensigter og dumhed, efter al sandsynlighed kan bringe
verden til ophgr og bergve dig dit liv, og ikke kun dit 1liv,
men hele den menneskelige arts liv.

Jeg synes, det er meget vigtigt, at vi diskuterer dette, for
hvis du sidder i USA, har du en anden oplevelse. For USA er
tanken om en verdenskrig eller en krig pa eget territorium
meget usandsynlig. I modsatning til i Europa, hvor der var to
verdenskrige pa europzisk jord, og selv de mennesker, der er
fgdt efter krigen, som jeg selv, havde tilstrazkkelig erfaring



1 min tidlige barndom fra bedsteforaldre og endda forzldre og
bekendte, der fortalte helt forfardelige historier om
bombningerne, mandene, der gik i krig og aldrig kom tilbage,
eller de kom tilbage med amputerede ben og andre dele af deres
krop. Sa selvom vi ikke oplevede krigens radsler direkte, da
jeg voksede op, var Tyskland stort set ved at komme sig over
en ruinmark. I har alle set billederne af bombningerne af
Dresden og andre byer, der blev fuldstandig j®vnet med jorden.

Sa selv om den yngre generation, som nu er vant til
mobiltelefoner, spillekonsoller og lignende skarme, bestemt
ikke har den samme oplevelse, tror jeg alligevel, at det gar
en enorm forskel, hvis man er fgdt og opvokset pa et
kontinent, hvor krig er en meget fglelsesladet oplevelse. Det
er klart, at hvis du er 1 udviklingslandene, ser det
anderledes ud, fordi der maske har varet krig pa dit
kontinent, men jeg tror, at verdenskrig stadig er en lidt
anden sag. Men for amerikanerne var der krige i udlandet. Jeg
ved ikke pracis, hvor mange krige USA har varet involveret 1
efter Anden Verdenskrig, men jeg tror, det er omkring 30 krige
i hvert fald. Der har varet Afghanistan, Irak, der har varet
udstationeringer i andre dele af verden. 0g nu er vi i en
situation, hvor hvis vi ikke ®ndrer dynamikken, hvis vi
fortsatter den optrapning, vi er i gang med, sa er jeg helt
sikker pa, at optrapningslogikken vil fgre os hele vejen til
Tredje Verdenskrig.

Jeg vil bare ganske kort bergre situationen med Ukraine,
krigen mellem USA og Rusland, for det er, hvad det faktisk er.
Hvordan kom vi dertil? Vi havde en situation, hvor
Sovjetunionen kollapsede for kun 33 ar siden. I var ikke til
stede, da den tyske genforening fandt sted: For os var det en
meget handgribelig oplevelse, fordi vi havde et program for,
hvad vi skulle ggre. Den produktive trekant, som var ideen om
at styrke omradet fra Berlin, Paris og Wien gennem moderne
investeringer i hgjteknologi og gegre det til motoren 1
verdensgkonomien. Det blev sa til Verdenslandbroen. Men det



var et gjeblik, hvor Sovjetunionen, som havde eksisteret i 70
ar, pludselig kollapsede. Det var noget, som kun Lyndon
LaRouche virkelig havde forudsagt med stor klarhed i 1984. Men
fordi vi lyttede til Lyn, blev vi ikke overraskede — vi var de
eneste, der ikke blev overraskede. Vi gik ind i situationen
udstyret med et program for, hvad vi skulle ggre. Det
fungerede ikke helt pa det tidspunkt, fordi USA, briterne og
franskmendene var fast besluttet pa, at den tyske genforening
ikke skulle fgre til en begyndende renassance: 0g nar man ser
tilbage pa det, er det meget, meget tydeligere, at det var den
samme dgdbringende beslutsomhed om at fa genforeningen til at
mislykkes, der allerede eksisterede dengang, som 13 bag den
faktiske sabotage af Nord Stream-rgrledningerne. For Nord
Stream-rgrledningerne, det faktum, at de blev saboteret, var
sandsynligvis, som Seymour Hersh udviklede 1 sin hypotese,
designet til at forhindre Tyskland og Rusland i nogensinde at
fa et forhold til hinanden. George Friedman sagde faktisk, at
det var amerikansk politik i et arhundrede eller mere, at
forhindre, at den tyske knowhow, videnskaben og teknologien 1
Tyskland blev forenet med de enorme ressourcer i det stgrste
land pa planeten — nemlig Sovjetunionen og derefter Rusland —
fordi det sa ville vaere en absolut konkurrent til anglo-
amerikanernes unipolere verdensopfattelse.

Sa nar jeg ser tilbage pa det — og jeg er ngdt til at
genoverveje alt dette fra det synspunkt — er det meget klart,
at bestrazbelserne pa at sabotere det eksisterende forslag til,
hvad man skulle ggre, som var designet af Lyn, og vi arbejdede
pa det sammen med alle de mennesker, der var omkring os pa det
tidspunkt, for hvordan man kunne vende denne historiske chance
for Sovjetunionens sammenbrud, som ingen havde forventet,
ideen om, at kommunismen ville forsvinde, det var stort!
Sovjetunionen havde alle de forskellige sovjetrepublikker. Det
var ikke bare Rusland, det var alle landene i det nare udland.
Det var enormt. Ingen havde forventet det. Men sa skete det
preacis, som Lyn havde forudsagt det. Vi havde en plan for,
hvordan vi kunne bruge det til at skabe en ny fredsorden i det



21. arhundrede. Det var i hgj grad gennemfgrligt.

Hvorfor skete det ikke? Fordi Margaret Thatcher, som er
inkarnationen af det britiske imperium, sagde, at dette er Det
Fjerde Rige. Hun fik sin minister Nicholas Ridley til at
bagtale Helmut Kohl, den davarende kansler, for at vare
tilhenger af Det Fjerde Rige, hvilket i den grad forsurede
hele atmosfaren. Sa havde vi Mitterrand, som ifglge Attali —
en fransk éminence grise — truede Kohl med krig mellem
Tyskland og Frankrig, hvis Tyskland ikke ville opgive sin
valuta, D-marken, og ga med til euroen. Det kan jeg tale meget
om, for det var levende historie for os. Fordi vi
intervenerede: Vi var ved Berlinmuren, da den faldt. En uge
efter murens fald havde vi den fgrste folder ude, hvor vi
foreslog det, der blev til Den Produktive Trekant. Sa det var
en utrolig narvarende oplevelse for os.

Naturligvis var George Bush Sr. pa det tidspunkt fuldstandig
imod den tyske genforening. Fgrst efter at radgivere som
Kissinger og, tror jeg, Brzezinski og andre gamle kendinge
havde fortalt ham, at hvis USA modsatte sig tysk genforening
pa dette tidspunkt, ville de miste al indflydelse i Europa. Sa
skiftede USA holdning og indstillede sig pa grundlaggende at
inddemme Tyskland, ved selvinddamning, ved at tvinge Tyskland
ind i euroen, ind i Maastricht-aftalen, og pa den made fa
kontrol over Tyskland, som pa grund af de fredelige
demonstrationer [i @sttyskland] for fgrste gang havde faet ret
til suverznitet i efterkrigstiden.

Sa var stemningen helt aben. Vores forslag om den Eurasiske
Landbro, at forene Europa 0g Asien gennem
udviklingskorridorer, som var den naste fase efter
Sovjetunionens oplgsning i 1991, ville have varet yderst
gennemfgrligt. Det ville have varet begyndelsen pa et helt nyt
paradigme i verden, hvor man forener mennesker gennem
gkonomisk udvikling. Ud af det voksede, som bekendt, senere
Verdenslandbroen. Men det var absolut en mulighed. 0g folk,
der var vidner pa det tidspunkt, fortaller os i dag, at ingen



troede, at Rusland var en trussel pa det tidspunkt. Allerede i
Sovjetunionens sidste ar var der ingen, der troede, at Sovjet
ville vare en trussel. Gorbatjov talte om et falles europaisk
hus; andre talte om et forenet eurasisk kontinent fra
Vladivostok til Lissabon. Sa det ville have varet muligt at
skabe en ny fredsorden for altid.

Nu ved vi, hvad der skete, for mens James Baker III, som var
udenrigsminister pa det tidspunkt, lovede Gorbatjov, at NATO
ikke ville bevege sig en tomme mod @gst — og de troede
sandsynligvis pa det — i baggrunden havde man allerede de
neokonservative 1 USA og de relevante folk i1 Storbritannien,
som planlagde, hvordan de kunne blive den sejrrige vinder af
den kolde krig.

Pave Johannes Paul II advarede pa det tidspunkt om, at man
ikke skulle blive overstadige, for man vandt ikke den kolde
krig, for hvis man ser pa udviklingslandenes tilstand, sd ser
man, at syndens strukturer ikke kun eksisterede i gst i
kommunismen, men de eksisterede ogsa i vest, for
underudviklingen 1 udviklingslandene taler et starkt sprog 1
den henseende.

Men ikke desto mindre blev folkene 1 Anglosfaren helt
overstadige og fejrede sig selv som sejrherrer i1 den kolde
krig og gik skridt for skridt frem for at skabe en unipolear
verden baseret pa det angloamerikanske imperium og pa den made
regere verden for evigt. Pa det tidspunkt havde vi Francis
Fukuyama, som sagde “dette er historiens afslutning”. Det var
alles holdning, hvilket betgd, at hele verden ville adoptere
den liberale statsmodel og den neoliberale gkonomiske model.
Alle ville 1 bund og grund tilpasse sig denne unipolere verden
efter disse linjer. De fortsatte trin for trin med at bevage
sig 1 denne retning. De havde indsat Jeltsin i Rusland, som
var en fuldstendig frimarkedsgkonomi-freak. Med hjalp fra
nogle vestlige gkonomer lykkedes det ham at reducere Ruslands
gkonomiske potentiale pa tre ar, fra 1991-94, til kun 30% af
landets industrielle kapacitet. Rusland blev helt klart



forvandlet til et rastofeksporterende land og ikke langere en
supermagt, hvilket senere fik Obama til at sige, at Rusland
bare er en regional magt eller en tankstation, men ikke
lengere en serigs rival.

0g som tiden gik, kom Putin til magten, og han begyndte at
forsgge at ggre op med det, Jeltsin havde gjort — uden den
store succes, for oligarkerne havde en del magt pa det
tidspunkt. Men det var sa den periode, hvor
“farverevolutionerne” startede: Ideen om, at den vestligt
dominerede verden ville eliminere enhver regering, som ikke
ville underkaste sig denne neoliberale verdensorden. I en vis
forstand lykkedes det. Der var farverevolutioner senere, 1
2004 i Ukraine, den orange revolution; der var
rosenrevolutionen i Georgien; der var et forsgg pa en hvid
revolution i Rusland, som ikke fungerede. Senere havde vi det
arabiske forar. Man havde den gule revolution i Hong Kong mod
Kina, som heller ikke fungerede. Men der var helt klart en
bestrabelse pa at slippe af med enhver regering, som ikke
ville underkaste sig denne unipol®re verden.

Som om det ikke var nok, skete der efter 1999 en alvorlig
transformation af NATO. Den fgrste ikke-legitime krig fra
NATO’s side, dvs. uden godkendelse fra FN’s Sikkerhedsrad, med
NATO’s bombning af Jugoslavien. Det var den virkelige
dramatiske @ndring, for det var begyndelsen pa den lovlgshed,
vi ser i dag. Det var ogsa begyndelsen pa “retten til at
beskytte”, ideen om interventionskrige mod Afghanistan og
Irak. Vi havde Bush Jr. og hans “ondskabens akse”, som jeg
husker var Iran, Irak og Syrien. Den underforstdede idé om, at
man kan bombe ethvert regime, som ikke er i overensstemmelse
med denne unipolare verden, sgnder og sammen. Det var en
oplevelse, som der heldigvis var nogle, der afviste, f.eks.
den tyske kansler Gerhard Schroder. Han afviste Tysklands
deltagelse i Irak-krigen i 2003, men det var allerede en NATO-
krig: Fordi Tyskland ikke nazgtede NATO-fly luftrum og
overflyvning. Sa Ramstein og andre baser i Tyskland blev



brugt; sa de facto var det en NATO-krig, selv om det ikke var
med alle NATO-medlemmers fulde accept.

Jeg er ngdt til at udelade en hulens masse ting, men jeg vil
gerne give dig et overblik, men det fgrte alt sammen til en
situation, hvor NATO-udvidelserne begyndte, fgrst med Clinton-
administrationen, derefter med Bush Jr. S3 kom det naste store
skridt, som var Maidan-kuppet i Ukraine i 2014 - det var
forsgget pa med vestlige midler at lave en farverevolution,
NGO’er, dybest set et middel til at undergrave et land med det
formal at &ndre regeringen. 0g det var, hvad Maidan-kuppet
var. Der er nu utrolige bestrabelser pd at havde, at det ikke
var et kup. Hvem kan sige, at det var et kup? Det var en
demokratisk regeringsandring. Men det er ikke sandt! Vi var
midt i situationen igen, og det var sad det, der virkelig
begyndte NATO's krig mod Rusland.

I mellemtiden har NATO’s generalsekretar Jens Stoltenberg
indrgmmet, at Ukraine ikke var en uprovokeret krig fra Putins
side i 2022, men at den startede i 2014. Sa var der forbuddet
mod det russiske sprog, som fgrte til Krims beslutning om at
erklare, at de gnskede at vare en del af Rusland. Der var de
ukrainske angreb pa Donbass, som varede i otte ar, og alle
Ruslands forsgg pa fa det gjort til et anliggende i OSCE
[Organisationen for Sikkerhed og Samarbejde i Europa] blev
fuldstendig ignoreret.

Under alle omstendigheder udvides NATO mere og mere mod gst,
der opstilles offensive amerikanske militaerinstallationer tat
pa Ruslands grense, en omvendt Cubakrise: Da cubanerne havde
placeret sovjetiske atommissiler pa Cuba, var det USA’s
legitime protest at papege, at dette krankede USA’s
grundleggende sikkerhedsinteresser. Det blev heldigvis
afvaerget, fordi Khrusjtjov og Kennedy talte sammen i den rgde
telefon. Men de facto, med NATO’s udvidelse mod gst, havde man
i stigende grad en omvendt Cubakrise. Det var langsomt, 1
sneglefart, men ikke desto mindre en Cubakrise.



Sa da Putins sarlige militazroperation endelig startede den 24.
februar 2022, var det meningen, at det skulle vare en
begranset operation. General Harald Kujat, den tidligere
generalinspektgr for den tyske har [2000-2002], havde fremfgrt
det argument helt overbevisende, at stgrrelsen af russernes
mobilisering indikerede, at de ikke havde til hensigt at
overtage hele Ukraine. Men at de i virkeligheden kun gnskede
at give stgtte til befolkningen i Donbass og pa Krim, og at
det var operationens omfang.

Men sa var der naturligvis forraderiet fra Vestens side: Husk
pa, at Merkel og Hollande indrgmmede, at de kun forfulgte
Minsk II-aftalen for at vinde tid til at trene ukrainerne, sa
de kunne komme pa niveau med NATO. Hele tiden var de bare ved
at vinde tid, vinde tid, trane ukrainerne til den kommende
krig. 0g til sidst var hele det samlede Vesten involveret pa
den ene eller anden made: enten ved vabensalg, ved
vabenleverancer, ved at trene ukrainske tropper, ved at
forsyne dem med efterretninger. I 1lgbet af arene fik vi en
requler krig fra det samlede Vesten, fra NATO mod Rusland.

0g nu oplever vi den allersidste fase, at dette ikke
fungerede, pa trods af alle de vaben, der blev sendt, pad trods
af alle de mange milliarder dollars, der blev brugt pa det,
lykkedes den ukrainske modoffensiv ikke. Nu er NATO netop naet
til det punkt, hvor de afviser en diplomatisk lgsning og
krever, at den militare optrapning skal fortsatte.

Efter alle disse bestrazbelser pa at inddemme Rusland og endda
splitte det op i mange dele, er vi nu naet til et punkt, hvor
der skal traffes en beslutning: Hvis det nu sker, hvad Macron
har truet med, og der er folk, der tror, at det bare er en
prgveballon for hele NATO, og at hele NATO i virkeligheden
gnsker at deltage 1 det — det er ikke dokumenteret, men det er
muligt — sa er den rgde linje helt sikkert overskredet. Og
det, Blinken siger, er, at Ukraine bgr vare en del af NATO,
den rgde linje er helt sikkert krydset, og sa er spgrgsmalet,
hvornar?



Hvis franske tropper bliver udstationeret i Ukraine, sa er det
et spgrgsmal om hvornar — ikke om, men hvornar der vil komme
en massiv modreaktion fra Rusland? Forskellige russiske ledere
har allerede sagt, at i sa fald er disse tropper et helt
legitimt mal. Forestil dig, at de fgrste ligposer kommer
tilbage med dgde franske soldater, maske nogle andre
nationaliteter, som allerede er de facto 1 Ukraine 1
forskellige kapaciteter. Sa& har du hggene i Vesten, der hyler
op, som Lindsey Graham, som Kiesewetter, som Strack-
Zimmermann, som alle disse agenter for det militer-
industrielle kompleks, de vil bede om optrapning, Taurus-
missiler. Scholz, som ikke ligefrem har den starkeste rygrad i
universet, vil kollapse. Taurus-missiler vil blive opstillet;
Taurus-missiler kan ramme Sankt Petersborg, de kan ramme
Moskva. Det er naturligvis det punkt, hvor Rusland vil sla
igen — maske endnu ikke med atomvaben, maske kun med
konventionelle vaben mod Paris, Berlin og Warszawa. Sa er det
et spgrgsmal, om man stadig kan stoppe denne optrapning?

0g jeg tror ikke, den kan stoppes. Jeg tror, at hvis vi nar
til dette punkt, hvis du ser pa alle disse mennesker, som er
fuldstendig bevabnet til tanderne i metaforisk forstand, sa
tror jeg ikke, at de vil stoppe pa dette punkt.

Jeg kunne forestille mig en 1lignende optrapning 1
Sydvestasien: Hvor Israel nu siger, at hvis Iran gengalder
angrebet pa konsulatet i Damaskus, bliver det et helvede for
Iran. Iran vil helt sikkert reagere — der er ingen mulighed
for, at de ikke vil reagere — de vil sandsynligvis ikke
involvere Hizbollah, fordi det vil vare for meget for Libanon,
og jeg tror ikke, Iran vil ga den vej. Men de kan meget vel
reagere pa et militart mdl i Israel. 0Og hvis IDF sa bevager
sig mod Iran, maske med et forsgg pa at trazkke USA ind i denne
konflikt, vil det udvikle sig til en reguler konflikt mellem
Israel og Iran. Jeg tror, at man pa det tidspunkt ikke kun har
at ggre med Iran, men ogsd med Rusland og Kina, fordi de ikke
har rad til, at BRIKS-medlemmet Iran bliver udsat for et



militert angreb fra Israel uden at reagere, og sa er man igen
1 et optrapningsscenarie.

Sa jeg vil ikke dvale ved det, men jeg ville bare aktualisere
disse to situationer for at diskutere, hvad der kan ggres pa
dette sene tidspunkt i processen for at finde en lgsning. Tro
mig, jeg har tankt en del over det, for I kender det fra USA
og maske andre lande, at folk er sd uvidende og sa forvirrede
af mainstream-propagandaen, damoniseringen af Rusland,
demoniseringen af Kina, at det er meget svaert at fa den
gennemsnitlige person til at reagere pa situationens alvor,
eller endda pa den lgsning, der ville vare tilgangelig.

Sa jeg har tenkt meget over det. 0g situationen mellem USA og
Rusland er sa fuldstandig nedbrudt. Som et resultat af alle de
seneste ars udviklinger er forholdet mellem Tyskland og
Rusland fuldstandig gdelagt. Forholdet mellem USA og Kina er
virkelig forgiftet, selv om Biden og Xi Jinping lige har talt
sammen 1 telefonen. Det er blevet gdelagt i meget hgj grad.

Sa spegrgsmalet er, hvor forandringen skal komme fra? Det
eneste, jeg kan komme pa, er, at vi er ngdt til at inddrage
den kraft, som virkelig reprasenterer stgrstedelen af
menneskeheden, og det er det Globale Syd. Der har vi en
situation, hvor den Globale Majoritet, for det er det, der er
nu: Det er 150 lande, der samarbejder med Kina om Bzlte & Vej
Initiativet; det er BRIKS og BRIKS-Plus; yderligere 40 lande
har ansggt.

Der er en helt anden and i de lande, der tidligere blev kaldt
den Alliancefri Bevagelse, i Afrika, i mange lande i Asien,
Latinamerika, som ikke 1langere gnsker at vere underlagt
kolonialismen. Der er en ny and, hvor de gnsker at tage deres
egen skebne 1 egne hander; de gnsker at vare begunstiget af de
rastoffer, de besidder, de @nsker ikke at eksportere
rastoffer. De gnsker at have produktionskaden i deres eget
land, produktion med mervardi.



Sa derfor er der ved at opsta et nyt gkonomisk system, baseret
pa de fem principper for fredelig sameksistens, FN’s charter.
De arbejder hovedsageligt sammen med Kina, men de fleste af
dem er ogsa absolut pro-russiske. De nagter at lade sig trakke
ind i de sakaldte “demokratiers” lejr.

Sa hvad skal vi gegre? Jeg tror, vi er ngdt til at inddrage det
Globale Syd meget mere som en stemme. Det er noget, der skal
have taktiske anvendelsesmuligheder. Tag for eksempel FN’s
Sikkerhedsrad: FN’s Sikkerhedsrad er den hgjeste myndighed i
verden. Vi har ikke andre. Vi har Den Internationale Domstol.
De afsagde for nylig en virkelig fremragende revolutionerende
dom, hvor de kravede, at Israel skulle stoppe folkemordet,
hvilket de tydeligvis ikke gjorde. 0g Den Internationale
Domstol besidder ikke udgvende magt: De giver det til FN’s
Sikkerhedsrad til gennemfgrelse. Men problemet i den seneste
periode har varet, at FN's Sikkerhedsrad altid blev blokeret,
fordi enten et eller to af de permanente medlemmer — USA og
Storbritannien — ville nedlagge veto, sa ingen resolution
ville blive vedtaget, ingen handling ville blive foretaget, og
redselsshowet ville fortsatte.

Sa hvad kan der ggres nu? I det seneste tilfalde undlod USA at
stemme, og derfor blev resolutionen vedtaget. Men det er
stadig gennemfgrelsen, der mangler. 0g derfor mener jeg, at
Uniting for Peace-resolutionen, som blev vedtaget den 3.
november 1950, var ironisk, fordi den faktisk blev skabt af
USA i et forsgg pa at blokere Sovjetunionen, som gnskede at
forhindre Koreakonflikten, at blokere beskyttelsen af Sydkorea
mod nordkoreansk aggression. I mellemtiden er denne Uniting
for Peace-resolution blevet anvendt ti gange. Fgrste gang blev
den anvendt i forbindelse med krigen mellem Israel og Egypten
i 1956 og det britisk-franske angreb pa Suezkanalzonen.
Derefter igen et par andre kriser, som Ungarn og lignende
konflikter. 0g sa i 1997 omkring den israelske besattelse af
det palastinensiske omrade. Den har veret aben siden; den har
aldrig varet lukket. Sa med en relativt simpel beslutning —



det kunne vare en anmodning fra nogle af FN’'’s medlemmer, det
kunne vere et initiativ fra FN’s generalsekretar — kunne man
aktivere FN's Generalforsamling til at afholde et mgde for at
gore det, som FN’s Sikkerhedsrad, hvis primere opgave det er
at tage sig af international fred og stabilitet, nar de ikke
fungerer, den funktion kan ga til FN’s Generalforsamling. Det
er det, vi bgr stgtte og organisere os for. I New York har vi
naturligvis direkte adgang til FN. Vi bgr tale med s3a mange af
udviklingslandene som muligt. Vi er ogsa reprasenteret i
Latinamerika, vi har meget gode venner og kontakter i Afrika,
i Asien. Jeg tror, vi er ngdt til virkelig at arbejde sammen
med disse lande, ikke kun for at ggre noget for Gaza og Oase-
planen, som I har drgftet, og som I kender til, og vi vil have
et stort arrangement om det, forhdbentlig i naste uge. Men vi
er ngdt til at komme til det punkt, hvor vi far FN’s
Generalforsamling til at vedtage ideen om en ny international
sikkerheds- o0g udviklingsarkitektur sammen med de ti
principper som udgangspunkt for diskussion, for jeg tror ikke,
at vi kan lgse verdens problemer uden at ®ndre paradigmet
fuldstendigt.

Med andre ord, kun hvis vi flytter flertallet af nationer, og
FN’s Generalforsamling er det abenlyst nemmeste sted at ggre
det, hvor de dybest set ville stemme for, at et nyt system er
ngdvendigt for at garantere den langsigtede overlevelsesevne
for menneskeheden som helhed, og for at satte den ene
menneskehed fgrst, tror jeg, at det er den eneste made, hvorpa
vi kan komme ud af denne krise uden en katastrofe. For der er
mange lande i det Globale Syd lige nu, der er sad tratte af de
handlinger, der kommer fra NATO, fra Vesten, bevabningen af
dollaren, interventionskrigene, sanktionerne, at mange lande 1
det Globale Syd tror, at de stort set er forsvarslgse over for
et aggressivt Nord, som frargver dem deres grundlaggende
rettigheder, alt sammen under paskud af den regelbaserede
orden, demokrati og menneskerettigheder. Men de er tratte af
dette mantra, fordi de ved, at det ikke er sandt.



Sa nogle mennesker tanker: “Okay, vi har BRIKS, vi har det
Globale Syd. Vi skal bare af med dollaren og skabe vores egen
valuta, sa bliver alt godt.” Men jeg er helt overbevist om, at
det ikke er tilfzldet. For i modsatning til Sovjetunionen, som
gik 1 oplgsning relativt fredeligt i 1991 ved dybest set at
falde sammen, ved ikke at bruge tanks, ved ikke at fgre krig —
og det er det, mange mennesker nu taznker over, at det maske
var en fejltagelse — men det var det, der skete. Jeg tror
ikke, at NATO, som er bevaebnet til t®nderne, hvor det
militerindustrielle kompleks spiller en sa absolut dominerende
rolle i USA, i Storbritannien og nu desvarre ogsa i stigende
grad 1 EU, jeg tror ikke, at Vesten vil give op og trazkke sig
tilbage, sa fredeligt som Sovjet gjorde i 1991. Jeg er bange
for, at de vil forsgge at gennemtvinge deres opfattelse af
verdensordenen, og det vil fgre til Tredje Verdenskrig.

O0g den eneste made, jeg kan komme i tanke om — mdaske kan nogle
andre komme med bedre ideer: Jeg hgrer dem gerne, men indtil
videre er der ingen, der er kommet med sadan et forslag — jeg
tror, at den eneste made, vi kan komme ud af det her pa, er,
at vi pa den ene side opmuntrer og styrker landene i det
Globale Syd, at de skal handle pa historiens verdensscene, for
det er nu deres rolle. 0g pa samme tid organisere
befolkningerne i Vesten — i USA og i Europa — til at opgive
denne helt forfardelige idé om, at de er de eneste, der kan
udstikke reglerne. De er ngdt til at acceptere, at en
multipolar verden ikke bare allerede eksisterer, men at det
ikke er godt nok, fordi multipolaritet stadig indebazrer
muligheden for geopolitisk konflikt, men at vi absolut ud fra
den menneskelige arts langsigtede udvikling er ngdt til at
tage skridtet og tanke pa den ene menneskehed fgrst, og at vi
er ngdt til at have en arbejdsdeling, hvor de forskellige
nationer deltager i en arbejdsdeling af, hvad deres evner og
muligheder er, for at konstruere og opbygge verden som en
helhed.

0g det betyder, at vi er ngdt til at overvinde ideen om, at



andre nationer er fjender: For hvis du ser pa det fra de
respektive nationers synspunkt, definerer de sig selv som
fjender! Hvis du rakte armen og handen ud fra Vesten til Kina,
til Afrika, til Rusland, til Indien, til et hvilket som helst
land i det Globale Syd, og sagde: “Lad os samarbejde pa en
venlig made, i gensidig interesse,” sa ville de alle vare
enige! Jeg kan kun komme i tanke om et eller to lande af
mindre betydning, som mdaske ikke gnsker at gegre det med deres
nuvarende ledelse, men langt de fleste lande ville ga med til
et sadant nyt paradigme.

Nogle mennesker mener, at det er en utopisk idé, og at det
aldrig vil ske. Men jeg er helt sikker pa — og den sikkerhed
er baseret pa et halvt arhundredes politisk organisering — at
det kan lade sig ggre, det skal lade sig ggre, og der er ikke
noget alternativ til det, for enhver anden mulighed vil fgre
til en tredje verdenskrig.

Sa derfor har vi en gigantisk opgave foran os med at bringe
menneskeheden op pa det niveau. At fa befolkningerne i Vesten
til at samarbejde pad en ikke-dominerende made, men pa en
ligeverdig made, og at forene udviklingslandene til at tale
med én stemme. 0Og hvis de ggr det, er de det store flertal pa
80-85% af alle mennesker, og jeg tror, det er den eneste made,
vi kan nd frem til en bedre tid for menneskeheden. Jeg vil
gerne stoppe her.

“Skab en vision om, hvordan
du gnsker, at verden skal
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vare — og var derefter!”

Tkke korrekturlast

5. april 2024 (EIRNS) — Da den 17-arige harfgrer Jeanne d’Arc
(Jeanne of Arc) i 1429 sa byen Orleans for sig og overvejede,
hvordan hun skulle bryde englandernes belejring af den, hvad
var sa hendes vision for slagplanen? Hvilke anvisninger gav
hun sine tropper? Det var ikke Joans omfattende forstaelse af
militerstrategi, der inspirerede den franske har, som havde
veret besejret af englanderne i nasten 100 ar, til at felge
hende. Det var hendes “krigersjal”, der kampede for et hgjere
formal, som gav den meget kompetente, men meget uinspirerede,
franske kampstyrke det begreb om sejr, som de havde manglet 1
artier, og som hun legemliggjorde.

“Jeg tror, at det ene element, som er absolut uerstatteligt,
er ideen om, hvad vi gegr for at samle verden. 0g jeg tror
ogsa, at det, professor (Fernando) Garzén sagde — hvordan det
kun kan fungere, hvis man har regional integration. Jeg mener,
at det er noget, der absolut ogsa skal sattes pa dagsordenen,
og det er en konkret plan for, hvordan vi far orden pa verden
igen, hvor Oasis-planen er taenkt som et stgrre omrade. Og som
vi vil diskutere i naste uge, er det ikke bare en plan om
genopbygning af Palastina, Gaza, men det er en plan om at lgse
problemet mellem Israel og Palastina ved at tage hele
regionen, fra Indien til Middelhavet, fra Kaukasus til Golfen.
Hele Sydvestasien skal vare en integreret genopbygningsplan,
hvis det skal fungere.” Helga Zepp-LaRouche tilbgd dette som
et eksempel pad den “top-down” politiske formuleringsproces,
som Den Internationale Fredskoalition, der holdt sit 44.
ugentlige fredagsmgde i trazk den 5. april, ma engagere sig 1i.

Til denne session var de fremhavede talere:
Helga Zepp-LaRouche, grundlagger af Schiller Instituttet;

Richard Anderson Falk, professor emeritus i international lov
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ved Princeton University, formand for Euro-Mediterranean Human
Rights Monitors bestyrelse, tidligere FN’'s s®rlige rapportgr
om menneskerettighedssituationen i de palastinensiske omrader
fra 2008 til 2014;

Jens Jgrgen Nielsen, historiker, forfatter, tidligere Moskva-
korrespondent for Politiken, reprasentant for Russisk-Dansk
Dialog, Danmark;

Francis Anthony Boyle, amerikansk menneskerettighedsadvokat og
professor i international lov ved University of Illinois,
radgiver for Bosnien-Hercegovina og for den midlertidige
regering i Den Palastinensiske Myndighed;

Prof. Fernando Garzén, arkitekt, byplanlazgger og leder af den
ecuadoriansk-palastinensiske union, radgiver for forskellige
FN-agenturer, den interamerikanske udviklingsbank og andre.

Pa forskellige tidspunkter i lgbet af diskussionsperioden, som
udtrykt i nogle af de kommentarer, der blev optaget 1
“chatrummet” og ellers, var nogle deltagere frustrerede over
det, de kaldte “akademisk diskussion” og @gnskede at vide,
“hvad vi skal ggre.” Zepp-LaRouches svar:

“Jeg tror, at nar man kamper en krig, er det ekstremt vigtigt,
at man kender sin modstanders strategi. Jeg tror, at det, vi
forsgger at geore med IPC, men ogsa med Schiller Instituttet
generelt, er at fad en klar idé om, hvad det er for problemer
og krafter, vi er oppe imod. Det er klart, at den frygtelige
sandhed, som folk nu er ved at vagne op til, er, at vi
konfronteres med et system, som dybest set er et globalt
fascistisk system. G& tilbage til nogle af de tidligere taler
af min afdede mand, Lyndon LaRouche, hvilket I bgr ggre med
jevne mellemrum, for I vil blive helt forblgffede over, hvor
klart han har sagt dette siden 1970’erne, 80’erne og 90’erne.
Jeg tror, at det er det, som meget fa mennesker tgr indse, men
det nuvarende system, som det har udviklet sig, er et
oligarki, imperialisme og affolkning pa globalt plan.”



Professor Francis Boyle gav et eksempel pa, hvordan man kan
fore en gennemtankt, ikke-voldelig krigsfgrelse mod de
angloamerikanske fyrstedgmmer og magter, som ikke bare
tillader, men anstifter det igangvarende folkemord i Gaza, og
foreslog en flanke, som, hvis den blev udnyttet energisk,
kunne fgre til en afggrende sejr. “FN’s Generalforsamling kan
optage Palastina som en fuldgyldig FN-medlemsstat. Lige nu er
Palastina en FN-observatgrstat pa linje med Schweiz, for det
blev en fuldgyldig FN-medlemsstat. I dag er Palastina
anerkendt af omkring 139 stater, de jure, som en stat.

“Jeg lavede alt det juridiske arbejde for palastinenserne 1
forbindelse med det... Indtil videre har USA’s regering nedlagt
veto mod ethvert forsgg fra Palastinas side pda at blive
optaget som fuldgyldigt FN-medlem. Palastinenserne har
meddelt, at de vil forsgge igen i lgbet af april maned. Jeg
tror, vi far at se, hvad Biden-administrationen beslutter at
gogre. De kunne afholde sig fra at stemme. Men hvis Biden-
administrationen nedlagger veto mod deres optagelse, kan FN's
Generalforsamling optage dem ved hjalp af en to-tredjedels
afstemning, og stemmerne er til stede.

“Blanke stemmer og udeblivelser taller ikke 1 det endelige
regnskab. Stemmerne er der — vi ved, at de er der. Det er
ekstremt vigtigt. Ingen af FN’s medlemslande er nogensinde
blevet gdelagt i FN’'s historie. Nogle er gdet i oplgsning, som
for eksempel min tidligere modstander, Jugoslavien.. Det er
tydeligt, at Israel og dets elite gnsker at gdelzgge Palastina
og palastinenserne. Jeg er ikke 1 tvivl om det. 0g et FN-
medlemskab vil holde dem i live.” Zepp-LaRouche udtrykte sin
enighed med dette forslag.

Der blev ogsa fremsat flere andre handlingsorienterede
forslag, men det er den metode, hvormed disse forslag begynder
at blive genereret, der betyder mest. Under de ugentlige
drgftelser er der mange vigtige spgrgsmal og
uoverensstemmelser. Men selvom forskellene er betydelige, er
de relativt set ” underordnede spgrgsmal”, som skal diskuteres



intenst af dem, der har sluttet sig til den samme hzr, med det
samme formadl, pa den samme side i en kamp for ikke blot at
redde, men fundamentalt at forandre en verden, der mister sin
menneskelighed.

“Der er ikke noget let svar. Man er ngdt til at ggre en
indsats for at forsta kompleksiteten i hele verden og satte
hele menneskeheden pa et hgjere plan, hvor vi tanker pa den
ene menneskehed fgrst og begynder at forstd de andre kulturer,
begynder at have en dialog. At finde ud af, hvad der er smukt
ved poesi, musik og alle former for kunst i hele verden. Omdan
den menneskelige familie til én familie, og behandl sa& andre
kulturer, som om de var deres sgnner og dgtre og
bedsteforaldre og sa videre. Det spring skal tages. 0g jeg
ved, at der er nogle meget godhjertede mennesker, der ikke
gnsker at forsta, at hvis man ikke lgser denne overvindelse af
geopolitik, vil alt ikke vare tilstrakkeligt. Det er min
dybeste overbevisning,” sagde Zepp-LaRouche.

Uden dyb overbevisning er visioner umulige, og “hvor der ikke
er nogen vision, gar folket til grunde.” @konomen og
statsmanden Lyndon LaRouche fortalte bade sine medarbejdere og
fremmede, at “hvis du viser lederskab, vil folk reagere.” I
sin konklusion fredag svarede hun pa spgrgsmalet: “Hvad
betyder det at vaere optimistisk under nutidens
omstendigheder?” Zepp-LaRouche, at “man selv ma skabe en
vision for, hvordan man gnsker, at verden skal vare.” Det er
det moralske princip, der ligger til grund for “Oaseplanen”
for Sydvestasien og for verden: Skab en vision om, hvordan du
gnsker, at verden skal vare — og var derefter!!!

Foto: Amit Lahav / Unsplash
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Helga Zepp-LaRouche til Den
Internationale
Fredskoalition, fredag den 5.
april 2024

ITkke korrekturlast

DENNIS SMALL: Jeg vil gerne byde jer alle velkommen til Den
Internationale Fredskoalitions 44. ugentlige mgde; 44 uger 1
trek. Mit navn er Dennis Small. Min kollega Dennis Speed og
jeg vil vare jeres ordstyrere i dag. Anastasia Battle vil ikke
vere med os. Jeg vil gerne byde jer velkommen, og jeg synes,
vi skal komme i gang. Vi er lidt forsinkede, fordi vi var ngdt
til at lukke sd mange mennesker ind.

I lgbet af den sidste uge er verden blevet vendt fuldstandig
pa hovedet, med alt fra angrebet pad det iranske konsulat,
Irans territorium inde i Syrien, til dette uhyrlige angreb pa
arbejderne i World Central Kitchen og den fortsatte sult og
det folkemord, der finder sted [1i Gaza]. Selve folkeretten er
ved at blive gdelagt, sdvel som de umiddelbare farer omkring
krig, og vores aktiviteter og handlinger pa dette tidspunkt
bliver sa meget desto mere patrangende, sa meget desto mere
relevante, sa meget desto mere unikke i virkeligheden.

Lad mig derfor introducere grundlzggeren af Den Internationale
Fredskoalition og grundlaggeren af Schiller Instituttet, Helga
Zepp-LaRouche.

HELGA ZEPP-LAROUCHE: Goddag, jeg vil gerne byde jer alle
sammen velkommen. Som Dennis sagde, bevager verden sig meget
hurtigt mod et stadigt farligere punkt eller to punkter. Det
ene er situationen mellem NATO og Rusland pa den ene side, og
naturligvis situationen 1 Sydvestasien. Begge punkter
forverres dag for dag, og kursen er uafbrudt mod faren for en
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tredje verdenskrig.

Nu er situationen i1 Gaza naturligvis stadig helt utrolig, at
det sker for gjnene af verden, og at der er regeringer, der
stadig sender vaben til Israel. Jeg mener, at dette er et
absolut udtryk for sammenbruddet i verdens moralske orden, og
det vil ikke ga ubesvaret hen, for det, der udspiller sig der,
er ved at synke ind i folks bevidsthed, selv i de lande, hvis
medier forsgger at holde NATO-fortazllingen helt under kontrol.

Efter det israelske angreb pad konsulatet i Damaskus var den
iranske regering meget langsom, men til sidst sagde de, at de
ville tage nogle modforholdsregler, uden at prazcisere, hvad
det ville vare. Netanyahu svarede straks, at dette vil fa
konsekvenser; et citat siger endda, at han sagde, at dette vil
betyde helvede for Iran, hvis de g@r noget. Sa dette er en
krudttende. IDF har aflyst alle kamptroppernes fridage. Efter
at prasident Biden talte i telefon med Netanyahu og angiveligt
opfordrede ham til ikke at behandle de civile pa den made, de
har gjort, og at der skal vare mere humanitar hjalp, gik
Netanyahu angiveligt med til at abne nogle af
gr&nseovergangene til Gaza for at lukke mere mad ind. Men det
forhindrer ikke de amerikanske vabenleverancer i at fortsatte
ufortrgdent. CNN rapporterede samme dag, at USA sender 1.000
bomber pa 500 pund og over 1.000 mindre bomber oven i de
bomber pa 2.000 pund, de sakaldte MK-84-bomber, som blev sendt
i sidste uge. Pa samme made tror jeg, at Tyskland fortsatter
med at sende vaben, og palastinensiske organisationer anklager
1 bund og grund den tyske regering for at vare medskyldig 1
det, der sker.

Sa jeg tror, at faren for, at dette kan fgre til en
altomfattende regional krig, der udvikler sig til en storkrig,
er meget narvarende i alles bevidsthed. Der er kun én made at
stoppe det pa her og nu, og det ville vare, hvis USA satte
foden ned; hvilket de kunne, men de ggr det ikke. Det faktum,
at de sakaldte NATO-allierede som europzerne er blevet til
fgjelige hjalpere for USA, uanset hvad de ggr, og har mistet



al suveraznitet, gegr situationen sa meget varre.

P& den anden store slagmark, i forhold til Ukraine, tror
Macron — af en eller anden indenrigspolitisk grund — at han er
ngdt til at efterligne Napoleon eller lille Napoleon-Napoleon
ITII. Under alle omstendigheder siger han, at han er helt
sikker pa, at Rusland vil forstyrre de olympiske lege.
Tyskland har dog taget afstand fra Macrons trussel om at sende
franske tropper ind i Ukraine ved at sige, at dette ikke vil
gelde for NATO's artikel 5. Det betyder, at der 1ikke
umiddelbart er tale om en krig mellem NATO og Rusland. Ikke
desto mindre sidder vi pa en absolut krudttende, og ud over
dagens nyheder var der 75-aret for NATO’s grundlazggelse. Og
der udkom en hel masse artikler om det. Nar man gennemgar dem,
har man naturligvis den officielle NATO-fortalling, som har et
meget pant sprog. Men hvis man faktisk ser pa NATO’s historie,
var det ikke en defensiv alliance, og is®r efter afslutningen
af den kolde krig, da den ikke l®nge efter begyndte udvidelsen
mod @gst, som George Kennan i gvrigt i 1997 havde kaldt “den
verste fejltagelse 1 amerikansk udenrigspolitik nogensinde”,
blev den til en aggressiv milit®ralliance, der bevegede sig
fremad. I 1999 startede den fgrste ikke-legitimerede krig mod
Jugoslavien med NATO's bombardementer. Det brgd en klar mur.
Det fortsatte med krigen mod Irak i 2003, som formelt set ikke
var en NATO-krig, men blot en sakaldt koalition af villige.
Men da alt luftrum og alle baser i Tyskland — Ramstein og
andre — blev brugt, var det de facto en NATO-krig, selv om
Tyskland var imod krigen pa det tidspunkt.

Da USA og Storbritannien sd i 2011 1gj over for FN's
Sikkerhedsrad om, hvad operationen mod Libyen ville ga ud pa,
var det begyndelsen pa gdelaggelsen af FN. FN’s Sikkerhedsrad
har praktisk talt ikke fungeret lige siden. Min afdegde mand,
Lyndon LaRouche, kommenterede dengang operationen 1 Libyen ved
at sige, at dette er begyndelsen pa en krig mod Rusland og
Kina; det handler ikke kun om Libyen. Vi har set 20 ar med et
absolut radselsshow af en krig 1 Afghanistan. Ifglge Brown



University i Rhode Island har NATO’s krige drzbt 4,5 millioner
mennesker i lgbet af de sidste 20 ar. Det er naturligvis ikke
et diskussionsemne i forbindelse med disse festligheder, men
det er virkeligheden.

Hvis vi ser pa, hvor alt dette har bragt os hen, kan man se,
at vi ikke bare er ved at komme tattere pa faren for Tredje
Verdenskrig, men at vi de facto ser et sammenbrud af den
internationale orden — den sakaldte regelbaserede orden. Hvis
du har en situation, hvor FN’s Sikkerhedsrad de facto er
blevet nedlagt, fordi et eller to af de permanente medlemmer
hele tiden har nedlagt veto, kommer det naturligvis ikke til
nogen beslutning. Selv hvis, som i en af de seneste
beslutninger, USA undlod at stemme, sa siger John Kirby
bagefter, at den resolution ikke er bindende. Det er et meget
alvorligt problem, og jeg gnsker virkelig at ggre opmazrksom pa
det, for sadan som verden er indrettet lige nu, er FN den
eneste internationale organisation, der kommer 1 narheden af
at reprasentere verdens befolkning. Der er mange mennesker 1
den angelsaksiske verden, som gnsker at slippe af med FN, som
gnsker at geore det overflgdigt. Men de facto er Den
Internationale Domstol den hgjeste domstol i verden; den har
ikke udgvende magt. Hvis ICJ traffer en beslutning, gar den
videre til FN’s Sikkerhedsrad, og de har ansvaret for at
udfgre beslutningen og gennemfgre den. Hvis et af de
permanente medlemmer af FN’s Sikkerhedsrad sa vender sig om og
siger, at dette ikke er bindende, betyder det de facto, at vi
befinder os i en lovlgs situation, at vi allerede er pa vej
ind 1 junglens verden.

Hvor farligt det er, bgr sta klart for alle, og jeg haber
virkelig, at nogle af deltagerne i denne samtale ogsad vil
diskutere det, for FN-pagten, FN og FN’s Sikkerhedsrad er
ekstremt vigtige. Selv om der er mange, der med rette
diskuterer behovet for en reform af FN for at give det Globale
Syd en meget starkere stemme, der reprasenterer deres faktiske
antal, betyder det ikke, at FN skal nedlagges, eller at der er
nogen synlig erstatning for det.



Sa jeg tror, vi har en gigantisk opgave foran os. I naste uge
har vi Oasis Plan-konferencen, som jeg gerne vil invitere jer
alle til at hjzlpe os med at organisere. Vi kamper ogsa hele
tiden for at fa en ny international sikkerheds- og
udviklingsarkitektur pa bordet som den eneste made at lgse
alle disse problemer pa ved at ®ndre de forkerte aksiomer i
den nuvarende verdensorden. Men jeg synes virkelig, vi skal
vere opmarksomme pa, at verden er ved at blive fuldstandig
dysfunktionel med alle de farer, det indebzrer. Det var det,
jeg ville fortalle jer i begyndelsen.

{Bemzrkninger under diskussionen

Jeg tror, at nar man udkamper en krig, er det ekstremt
vigtigt, at man kender sin modstanders strategi. Jeg tror, at
det, vi forsgger at gere med IPC, men ogsa med Schiller
Instituttet generelt, er at fa en klar idé om, hvad det er for
problemer og krafter, vi er oppe imod. Det er klart, at den
frygtelige sandhed, som folk nu er ved at vagne op til, er, at
vi konfronteres med et system, som dybest set er et globalt
fascistisk system. Ga tilbage til nogle af de gamle taler af
min afdgde mand, Lyndon LaRouche, hvilket I bgr ggre med j®vne
mellemrum, for I vil blive helt forblgffede over, hvor klart
han har sagt dette siden 1970’erne, 80’erne og 90'erne. Jeg
tror, at det er det, som meget fa mennesker tgr indse, men det
nuverende system, som det har udviklet sig, er et oligarki,
imperialisme og affolkning pa globalt plan.

Der er naturligvis mange flere mennesker af god vilje, men de
er 1ikke velorganiserede. Derfor tror jeg, at Den
Internationale Fredskoalitions indsats er at bringe folk
sammen, som normalt absolut ikke ville have noget med hinanden
at ggre, fordi de er fra det Globale Syd, de er fra europaiske
nationer, fra Asien, fra Afrika, fra USA. Undervurder ikke
betydningen af den idé om at skabe en global bevagelse af
verdensborgere. For jeg tror ikke, der skal mindre til end
det. Forskellen er, at man maske kan ga pa gaden — og jeg
roser absolut det, der blev rapporteret om alle de mennesker,



der gik til ammunitionsfabrikkerne, blokerede skibe, alt det
er ekstremt vigtigt. Men det ene element, som er helt
uerstatteligt, er ideen om, hvad vi gegr for at samle verden.
Jeg tror ogsa, at det, professor [navn redigeret] sagde om, at
dette kun kan fungere, hvis man har regional integration. Jeg
mener, at det er noget, der absolut ogsa skal sattes pa
dagsordenen, og det er en konkret plan for, hvordan vi far
bragt orden i verden igen. Oasis-planen er tankt som et stort
omrade. Som vi vil diskutere i naste uge, er det ikke en plan,
der udelukkende handler om genopbygning af Palastina og Gaza.
Det er en plan om at lgse problemet mellem Israel og Palastina
ved at tage hele regionen fra Indien til Middelhavet, fra
Kaukasus til Golfen.

Hele Sydvestasien skal vaere en integreret genopbygningsplan,
hvis det skal fungere. Det betyder, at alle udviklingsbehovene
i de lande, der er blevet gdelagt af 20 ars NATO-krige i
Afghanistan, Irak, Syrien og Yemen, er et aspekt af det. Alt
dette skal ses som en helhed, hvilket nu er muligt, fordi
BRIKS udvider. Tre lande 1 regionen er en del af BRIKS; Saudi-
Arabien bliver det sandsynligvis ogsa. Egypten, Emiraterne og
Iran. Vi er ngdt til at tage springet og erstatte det
nuvarende horrorshow med en forpligtelse fra sa mange lande i
regionen som muligt til denne regionale integrerede udvikling.
Det er det eneste hab. Jeg er helt sikker pa, at hvis du har
en plan for, hvordan vi kan rekonstruere verdensgkonomien, sa
den giver mulighed for udvikling for alle mennesker pa
planeten, sa er det i betragtning af, at vi befinder os i en
tektonisk forandring, hvor den gamle orden tydeligvis er ude
af drift, til dels fordi fortalerne for den regelbaserede
orden selv siger, at der ikke er nogen regler, hvis de ikke
kan lide dem. Det er ved at blive erstattet af et nyt system.
Det, vi er ngdt til at gere, er at gegre alt det ovenstaende.
Vi skal overbevise folk, som slet ikke er klar over
dimensionen af det, og det er pd en made det svareste.
Derefter skal vi have konkrete planer for, hvad vi skal ggre,
og vi skal have handling. Men det hele skal hange sammen. Sa



man ma ikke overse et aspekt til fordel for et andet, for det
krever handling og en intellektuel indsats at definere
lgsninger, der er klart realiserbare...

[Svar pa spgrgsmal: “Hvad vil udlgse krigen mellem Vesten og
Rusland? 0g er der en made, hvorpa Vesten kan undgd konflikt
med Rusland?”] Jeg tror, vi er meget tat pa det, for da
terrorangrebet fandt sted i Crocus-koncertsalen nar Moskva af
den sakaldte ISIS, sagde USA inden for 55 minutter, at det
ikke var Ukraine, og at det helt sikkert var ISIS-K, som er en
ISIS-filial, der angiveligt sidder i Afghanistan, pa trods af
at Taliban gar meget hardt frem mod disse og andre
terrorister. Der foregar lige nu en meget omfattende
efterforskning, som indtil videre har givet mange beviser for,
at disse terrorister var pa vej til Ukraine, fgr de blev
anholdt. At de ikke var martyrer, fordi de ikke forsggte at
blive drazbt ved at fortsatte skyderiet i koncertsalen, men at
de gjorde det for penge. Der er blevet fundet telefoner med
billeder af ukrainske militarfolk.

Under alle omstendigheder er der en relativt bergmt og kendt
britisk analytiker ved navn Alastair Crooke; han plejede at
vere ambassadgr, og han arbejdede ogsa for den britiske
efterretningstjeneste. Han skrev en artikel, hvor han sagde,
at dette var en handling fra anglo-amerikanerne. Da de sa, at
krigen i Ukraine, den sakaldte modoffensiv, blev et flop,
skiftede de til asymmetrisk krigsfgrelse, hvor de brugte denne
slags lejesoldater. Jeg kan kun opfordre jer alle til at se
videoen “[Storm Over
Asia] (https://www.youtube.com/watch?v=0IDQgoWCJo4&t=4s)"” fra
min afdede mand fra 1999, hvor han beskriver, hvordan disse
lejesoldater i Kaukasus i det store spil bliver brugt igen og
igen til at udfgre sadanne operationer.

Sa i bund og grund har vi nu en situation, hvor Putin siger,
at de vil straffe dem, der gav ordren til at udfgre denne
handling. Sa har vi Macron, som siger, at han vil sende
franske tropper; angiveligt er de allerede ved at blive



forberedt — 2.000 af dem. Andre russiske embedsmand har sagt,
at hvis disse tropper rykker ind 1 stegrre omfang, end der
allerede er tropper fra praktisk talt alle NATO-lande i
forskellige kapaciteter, sa bliver de et madl, og hvis der
kommer flere tunge vaben som Taurus-missilerne fra Tyskland,
sa bliver Tyskland et mal.

Sa vi sidder pa en krudttende. Vi diskuterede dette mere
detaljeret i sidste uge, men intet har ®ndret sig siden da. Vi
sidder pa et absolut udlgsningspunkt. Hvis udenrigsminister
Blinken nu siger, at Ukraine vil blive medlem af NATO, tror
jeg, det var Patrushev, der sagde, at det betyder, at dette er
vejen til at valte zblekurven; maske var der en anden, der
sagde det. Men vi er pad randen af denne situation, og jeg
tror, at det er det, mange af disse ting kan udlgse som en
forvarring. Steadfast Defender-mangvren med 90.000 NATO-
tropper er 1 gang ind 1 maj. Det er meget nemt, at en mangvre
kan udvikle sig til noget mere alvorligt.

Jeg tror, at det, vi skal ggre, er at vakke folk. For da
[Ungarns] premierminister Orban tog til det sidste EU-mgde i
Bruxelles, sagde han, at det var som at komme ind i1 en anden
galakse. For der er disse mennesker, der siger: “Lad os fgre
krigen ind i Rusland.” Husk, hvordan Fgrste Verdenskrig var.
Folk i 1914 sagde: “Hurra, lad os ga i krig.” 0g sa, efter
fire uger i skyttegravene i Verdun, var alle dgde — en hel
generation var ded. S3& kom Anden Verdenskrig: Der var den
samme form for krigshysteri.

Nu er vi tilbage 1 pracis den samme slags mentalitet. De
mennesker, der skubber pa for at fa krig, synes pa en eller
anden made at have mistet forstdelsen for arsag og virkning.
De mennesker, der advarer mod dette, bliver kaldt putinister,
Putin-forstaere [{Putinversteher}] og alt muligt andet. P& en
eller anden made er vi ngdt til at fa et stort antal mennesker
til at bryde ud af denne lggn, for der er konsekvenser af det,
der sker lige nu.

Sa jeg er helt sikker pa, at det stadig kan forhindres, men vi



er ngdt til at forsta, at det ikke kun er Ukraine og ikke kun
Gaza. Selvom disse ting har sarlige historiske detaljer, som
skal forklares ud fra regionens historie, ud fra alle
faktorerne pa jorden, skal det stgrre billede ogsa forstas.
Det vil sige, at vi oplever dette tektoniske skift, hvor den
gamle unipolare orden, som Vesten forsggte at skabe efter
Sovjetunionens sammenbrud og afslutningen pa den kolde krig,
er slaet fejl. 0g som et gigantisk tilbageslag forsgger
landene at skabe et nyt system. Vi er ngdt til at overbevise
folk 1 USA og Europa om, at vi er ngdt til at samarbejde med
det Globale Syd: At uddannelse skal finde sted, for hvis vi
ikke opnar det, vil alle de velmenende andre aktiviteter ikke
vere tilstrekkelige.

I betragtning af det faktum, at der er sadan en enorm
demonisering af Putin, af Rusland, af russisk kultur, af
kineserne. Opgaven med at uddanne folk og ikke acceptere den
slags fremkaldte reaktioner — for hvis du kender disse lande,
hvorfor er det sa, at afrikanerne gnsker at vare sammen med
BRIKS, med Den Globale Majoritet, og at de ikke gnsker at vare
en del af alliancen af sakaldte “demokratier”? Det er, fordi
de har erfaring med kolonialisme. De kender disse forhold
meget bedre end den gennemsnitlige person 1 USA eller Europa,
som har levet et behageligt liv og ikke varet sarlig
opmerksomme pa det Globale Syds situation i de sidste artier,
hvilket er grunden til, at det Globale Syd har vendt sig vak
fra os.

Der er ikke noget let svar. Du er ngdt til at ggre en indsats
for at forstd kompleksiteten i hele verden og satte hele
menneskeheden pa et hgjere plan, hvor vi tenker pa den ene
menneskehed fgrst og begynder at forsta de andre kulturer,
begynder at have en dialog, finder ud af, hvad der er smukt
ved poesi eller musik, ved alle former for kunst i hele
verden. Ggr den menneskelige familie til en familie, og
behandl sa andre kulturer, som om de var deres sgnner og dgtre
0g bedsteforaldre og hvad ved jeg: Det spring skal tages. Og



jeg ved, at der er nogle meget godhjertede mennesker, for hvem
det ikke vil vare nok at forsta, at hvis man ikke lgser denne
overvindelse af geopolitikken, sa er det ikke nok. Det er min
dybeste overbevisning.

{Afsluttende bemarkninger}}

[Som svar pa Dennis Smalls spgrgsmal: “Hvad vil det sige at
vere optimistisk under nutidens omstandigheder?”]. Jeg tror,
det kommer indefra. For jeg tror, at det, der vil afggre
[lydtab; nyt videosegment starter efter ukendt forsinkelse] ..
Jeg tror, det er en krise uden fortilfazlde i menneskets
historie, uden fortilfelde pa grund af eksistensen af
massegdelaggelsesvaben som atomvaben og andre vaben, som vi
for fgrste gang har den forfardelige mulighed for at udslette
os og andre former for liv pa planeten. Derfor mener jeg, at
det er uden fortilfalde.

Nar man alligevel kan vare optimistisk, tror jeg, det skyldes,
at hvis man er helt overbevist om, at mennesket er skabt i
Skaberens billede, og at hele universets eksistens er en
afspejling af — Schiller sagde i de bergmte {£stetiske breve},
at universet er som en tanke fra Gud, som en smuk plan, der
blev udfoldet. Man kan se pad det pa en religigs made, og mange
mennesker ser pa det pa den made; eller man kan se pa det som
en videnskabsmand som Johannes Kepler, der var religigs, men
ogsa videnskabsmand. Han sagde, at jo mere man studerer
universets love, jo mere genkender man skgnheden i Skaberens
plan. Man ser den absolut harmoniske made, hvorpa universets
udvikling fandt sted, og den finder stadig sted pa en ikke-
entropisk made. Derfor havde Leibniz ogsa ret, da han sagde,
at eksistensen af alt ondt vil fa et endnu stgrre gode til at
dukke op, fordi det er sadan, universet er bygget op. Hvis du
har den opfattelse og tanker mere over det, kan du studere
flere filosoffer, du kan studere religigse ledere, der har
sagt noget lignende. Du kan studere videnskab, hvis du ser pa,
hvordan solen faktisk skaber mere energi gennem fusion;
hvordan vi kan kopiere det pa jorden, hvis vi laver den



ngdvendige videnskabelige forskning. S& bliver man fyldt med
glade og lykke.

Jeg tror, det kommer af, at du selv skal skabe en vision om,
hvordan du gnsker, at verden skal vare, og hvordan alt det,
der er blevet udviklet af hundreder og atter hundreder af
generationer fgr os, har bragt os til et punkt, hvor vi kan
gore absolutte mirakler. Ta&nk bare pa rumrejser, tenk pa at
overvinde sygdomme, der tidligere var uovervindelige, tank pa
fantasiens kraft hos store poeter og komponister. Hvis man ser
pa, hvad kreativitet er, og hvordan den kreativitet svarer til
de faktiske fysiske love i universet, i skabelsen, sa er der
al mulig grund til optimisme. Men det kraver noget arbejde.
Hvis du gor det, bliver du lykkelig.

Martin Luther Kings
internationale fredskoalition

Tkke korrekturlaest

4. april 2024 (EIRNS)- Det Hvide Hus havdede i dag, at
preasident Biden havde gjort det klart for Israels
premierminister Netanyahu, at de var ngdt til at: holde op med
at skade sa mange civile, yde humanitar hjalp og ga med til en
vabenhvile-for-gidsel-aftale; ellers ville USA &ndre sin
politik over for Israel. Netanyahus kontor meddelte et par
timer senere, at de ville: tillade mere hjalp fra Jordan
gennem Kerem Shalom-overgangen, midlertidigt abne Ashdod-
havnen for hjalp og pd et tidspunkt abne Erez-overgangen i det
nordlige Gaza. Biden understregede o0gsa sin starke stgtte til
Israel mod iranske trusler.

Tidligere pad dagen meddelte CNN, at Biden-administrationen den
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1. april har godkendt “overfgrsel af over 1.000 500-punds
bomber og over 1.000 bomber med mindre diameter til Israel.”
Dette fulgte sidste uges godkendelse af nasten 2.000 2.000-
punds bomber, kendt som MK84, bomber, der tidligere har varet
sat 1 forbindelse med massedgdsfald i Gazas flygtningelejre.
Netanyahus udmelding i dag kan sikre leveringen af disse vaben
sammen med naste uges tilladelse. I det bedste af scenarierne
fra dagens mgde — i betragtning af Israels bombning af det
iranske konsulat og Irans lgfte om at sla igen — kunne der ske
en vis afbgdning af sulten og dgdsfaldene i Gaza, mens Israel,
med fuld amerikansk stgtte og vaben, vender sig mod en
regional krig med Iran.

Den grimme virkelighed bag IDF’'s luftangreb mod de syv
ngdhjalpsarbejdere mandag aften er, at der er opbygget en
racistisk, “blod og jord”, ” Harmagedon”-istisk styrke 1
Israel, som har kapret bade jededommen, nationen Israel og
dens militar. De har en betydelig tilstedevarelse 1 Israels
militer, og de tror, at de udfgrer Guds arbejde ved at
eliminere palestinenserne, som de betragter som skadedyr. Som
en israelsk snigskytte forklarede det til The Guardian: “Min
erfaring er, at de fleste soldater, der trykker pa
aftrekkeren, kun gnsker at drazbe dem, der bgr drazbes, men der
er dem, der betragter alle arabere som fjenden og finder
enhver grund til at skyde eller slet ingen grund. Selv hvis de
er uden for reglerne, vil systemet beskytte dem. Hzren vil
dekke over det.” Det racistiske had har ikke kun inficeret
militeret, men alle dele af samfundet, inklusive regeringen og
de religigse skoler.

Som ved et mirakel gik over 600 britiske jurister i gar aftes
1 rette med deres regering og meddelte, at folkedrabet i Gaza
er et reelt problem, og at Storbritannien er skyldig 1
folkedrabskonventionen ved at sende vaben til Israel. Lord
Peter Ricketts, national sikkerhedsradgiver for den tidligere
premierminister David Cameron, kommenterede den seneste
israelske fadase, Lluftangrebet, der drabte syv frivillige



ngdhjelpsarbejdere i Gaza, herunder tre briter: “Nogle gange 1
konflikter far man et gjeblik, hvor der er sa stor global
forargelse, at det udkrystalliserer en fglelse af, at tingene
ikke kan fortsatte pa denne made. Jeg haber, at denne
forferdelige handelse vil tjene det formal.”

I gar henvendte grundlazggeren af hjalpeorganisationen World
Central Kitchen, José Andrés, sig til israelerne i en kronik i
Yediot Ahronot, pa deres Channel 12 og i deres online-ejer
Ynet. Syv af hans frivillige var netop blevet myrdet. Hans
budskab: “Israel er bedre end den made, denne krig bliver fegrt
pa. Det er bedre end at blokere mad og medicin til civile. Det
er bedre end at drabe hjalpearbejdere, som koordinerer deres
bevegelser med IDF... Den israelske regering er ngdt til at
abne landruter for mad og medicin i dag. Den skal stoppe med
at drzbe civile og ngdhj®lpsarbejdere i dag. Den er ngdt til
at starte den lange rejse mod fred i dag. Under de varste
forhold, efter det varste terrorangreb i landets historie, er
det pa tide, at det bedste af Israel viser sig. Man kan ikke
redde gidslerne ved at bombe hver eneste bygning i Gaza. Man
kan ikke vinde denne krig ved at sulte en hel befolkning.” Med
et beskedent ekko af Abraham sagde han: “Jeg tror pa, at
Israel og det israelske folk er bedre end det. Lad os bringe
vores bedste engle frem i dag. Lad os sgrge for, at vi stopper
det kontinuerlige drab pad alt, hvad der bevager sig i Gaza.”

Dr. Martin Luther King blev myrdet for 56 ar siden pa denne
dag. Pracis et ar tidligere, den 4. april 1967, holdt han en
bemerkelsesvaerdig forudseende tale i Riverside Church i New
York. Hans ord fra graven spgger, for han talte ved en
skillevej, et “punctum saliens” i USA’s historie, hvor
borgerne i en republik blev skremt af natlige billeder af
blodige ofre, der bragte “demokrati” til Vietnam, hvor en
republik balancerede pa kanten af at blive kastet ud i en
imperial uanstandighed:

“En ®gte revolution af verdier betyder i sidste ende, at vores
loyalitet ma blive gkumenisk snarere end sektionsopdelt. Hver



nation md nu udvikle en altoverskyggende loyalitet over for
menneskeheden som helhed for at bevare det bedste 1 deres
individuelle samfund. Denne opfordring til et
verdensomspandende fallesskab, der lgfter nastekarligheden ud
over ens stamme, race, klasse og nation, er i virkeligheden en
opfordring til en altomfattende og betingelseslgs karlighed
til alle mennesker. Dette ofte misforstdede og fejlfortolkede
begreb — som verdens Nietzsche’er sd let afviste som en svag
og fej kraft — er nu blevet en absolut ngdvendighed for
menneskets overlevelse. Nar jeg taler om karlighed, taler jeg
ikke om en sentimental og svag reaktion. Jeg taler om den
kraft, som alle de store religioner har set som det hgjeste
forenende princip i livet .. Lad os habe, at denne and vil
blive dagens orden. Vi har ikke langere rad til at tilbede
hadets gud eller bgje os for gengaldelsens alter. Historiens
oceaner er oprgrte af hadets evigt stigende tidevand.
Historien er fyldt med vragdele fra nationer og individer, der
forfulgte denne selvgdelaggende vej af had.”

Sadan var Dr. Kings idé om en international fredskoalition og
ngdvendigheden af modig, moralsk handling, som er levende 1
dag!

Foto: CC/ bswise MLK/FBI

De gdel®zgger selve grundlaget
for international lov

Den 3. april 2024 (EIRNS) — I de indledende bemzrkninger til
den ugentlige Dialogue-webcast den 3. april advarede Schiller
Instituttets grundlagger, Helga Zepp-LaRouche, om den dobbelte
fare for, at verden bevager sig mod atomkrig, og om den


https://schillerinstitut.dk/si/2024/04/de-oedelaegger-selve-grundlaget-for-international-lov/
https://schillerinstitut.dk/si/2024/04/de-oedelaegger-selve-grundlaget-for-international-lov/

forsetlige gdelzggelse af selve folkeretten, som er et af de
tilbagevaerende bolvark mod denne krig.

“Jeg er ikke i stand til at sige, hvor taet vi er [pad en
verdenskrig], men vi er meget tat pa. Fordi begge disse
sakaldte regionale kriser, i Sydvestasien og i Ukraine, har et
umiddelbart potentiale for optrapning — tilsigtet eller ej ...
Jeg synes, at det mest bekymrende er noget, der har vist sig
bade i forhold til USA og Israel, og det er den tilsyneladende
og abenlyse tilsidesattelse af international lov. Det mest
ildevarslende og grelle eksempel er, at USA reagerer pa disse
resolutioner og beslutninger fra FN’'s Sikkerhedsrad med
argumentet om, at de anser dem for at vare “ikke-bindende.”

Zepp-LaRouche forklarede: “FN’s Sikkerhedsrad er faktisk den
hgjeste institution for international lovlydighed.. Hvis det
bliver ignoreret som ‘ikke-bindende’, sa har vi virkelig
problemer — for det betyder, at der ikke er nogen
international institution, der kan appelleres til, og vi er pa
vej ind i en fuldstendig tilstand af jungle-lovlgshed.”

Overvej mgnsteret i den seneste udvikling i krigene 1 Ukraine
og Sydvestasien: dgdbringende optrapninger af disse krige
kombineret med den bevidste afvikling af de sidste rester af
international lov ved de samordnede handlinger fra USA,
Storbritannien og Israel 1 s®rdeleshed.

» Israels raketangreb den 1. april, som gdelagde det
iranske konsulat 1 Damaskus, Syrien, og drabte 12
mennesker, truer nu med at udvide krigen i Sydvestasien
betydeligt — Israel er nu angiveligt i hgjeste
alarmberedskab og forventer iransk gengaldelse. “Ved at
angribe en konsular bygning har Israel nu i realiteten
bombet iransk jord,” indrgmmede tidsskriftet London
Economist — en total overtradelse af international lov.
IDF’'s talsmand Daniel Hagari fejede kritikken til side
og retfardiggjorde angrebet: “Dette er ikke noget
konsulat, og dette er ikke nogen ambassade. Det er en



militer bygning tilhgrende Quds-styrkerne forkladt som
en civil bygning i Damaskus.”

=Den 1. april angreb og gdelagde IDF en World Central
Kitchen-hjalpekonvoj 1 Gaza og drabte syv mennesker -—
ligeledes en overtradelse af international lov. Nazsten
alle humanitzre hjalpeoperationer i Gaza er nu
suspenderet — hvilket tydeligvis var Israels primare
mal. Netanyahus svar var i bund og grund: “Ups,
undskyld. Den slags sker 1 krig.” Talsmanden for Det
Hvide Hus, John Kirby, forsggte at hvidvaske handelsen
og hele Israels opfgrsel i Gaza: “Udenrigsministeriet
har en fastlagt fremgangsmade. Og til dato .. har de ikke
fundet nogen handelser, hvor israelerne har overtradt
international humanitar lov.”

= Tilbage den 26. januar i ar, umiddelbart efter at ICJ
havde beordret Israel til at stoppe handlinger, der med
sandsynlighed kan karakteriseres som folkedrab, afbrad
USA al finansiering til UNRWA, det fgrende humanitare
hjelpeorgan for palastinensere. Det gjorde de kun fa
timer efter, at Israels regering meddelte, at de netop
havde “opdaget”, at 12 UNRWA-medarbejdere angiveligt
havde forbindelser til Hamas. Den pensionerede britiske
diplomat Craig Murray udtalte den 2. april, at han som
tidligere britisk ambassadgr ved, hvad der kraves for at
na frem til en sadan beslutning, hvilket som minimum er
en uge med forslag, konsultationer og kabinet-
diskussioner. “Disse vestlige lande har planlagt dette
folkedrab i maneder, hvis ikke ar.. Vi ser sammenbruddet
af den internationale lovstruktur,” anklagede Murray.

=Den 3. april rapporterede TASS, at den russiske
anklagemyndighed formelt havde anmodet USA, Tyskland,
Frankrig og Cypern om oplysninger om vestlige landes
potentielle involvering 1 terrorangrebet i Moskva den
22. marts, der kostede 144 mennesker livet. Det sker
efter, at FSB-chef Alexander Bortnikov den 26. marts
udtalte, at Rusland havde grund til at tro, at USA,
Storbritannien og Ukraine var bagmend til de



lejemordere, der udfgrte terrorangrebet. Vil disse
regeringer leve op til deres internationale
traktatmassige forpligtelser til at hjazlpe med at
bekempe terrorisme — eller har de noget at skjule? Husk
pa, at den russiske prasident Vladimir Putin umiddelbart
efter 9/11-angrebet pa USA ringede til prasident Bush og
tilbgd sit fulde samarbejde.

De bredere konsekvenser af nutidens strategiske krise kommer 1
fokus, hvis man husker Lyndon LaRouches analyse af angrebet
den 11. september, knap tre maneder efter at det fandt sted. I
en artikel fra 23. december 2001, “Zbigniew Brzezinski and
September 11th”, skrev LaRouche, at:

“Undersggelsen ma derfor anskue beviserne fra, hvad der burde
vere en indlysende flanke. Den md baseres pa den elementare
erkendelse, at et militert kupforsgg af denne type ikke kan
vere motiveret, medmindre det har en sandsynlig hensigt, en
hensigt, der 1ligger uden for og ud over kupforsgget som
sadant. Muligheden for eksistensen af et sadant kupforsgg
afhenger af den forudgdende eksistens af en tilsigtet folge af
kupforsgget, sdasom at signalere udlgsningen af en forberedt
fortsat handling. For kompetente specialister i kontraspionage
var det fgrste spagrgsmal, som de nggne kendsgerninger om
angrebene pa New York og Washington stillede, derfor: Hvad var
det for en fortsat indsats, der ventede pa at blive udlgst af
den succesfulde effekt af disse angreb?”

LaRouche fortsatte: “Formalet med kupforsgget var at tvinge
USA til at stgtte de israelske forsvarsstyrkers nuvarende
regering ved at presse USA til at stgtte et globalt religigst
krigsscenarie i stil med Zbigniew Brzezinskis “Clash of
Civilizations’. Forfatterskabet til denne store strategiske,
geopolitiske hensigt var allerede velkendt af 1ledende
europeiske embedsmand og andre. Dette “Civilisationernes
sammenstgd”-scenarie var blevet gjort berygtet af den
tidligere amerikanske sikkerhedsradgiver Brzezinski og hans
altid hjalpsomme “Leporello”, Samuel P. Huntington.”



Den ngdvendige handling dengang var stort set den samme som 1
dag. “Jeg kan kun bede dig om at fa din bagdel op af sofaen!”
sagde Helga Zepp-LaRouche som afslutning pad sin webcast den 3.
april. “Det lyder maske lidt uhgfligt, men jeg mener det
virkelig. For dette er det farligste gjeblik, vi nogensinde
har haft. Hvis tingene gar galt, vil vi mdske ikke langere
eksistere. Faren for atomkrig er meget reel, og vi er ngdt til
at &ndre politik, fordi det nuvarende etablissement tydeligvis
har fdet en underlig fejl i hjernen, som forhindrer dem i at
tenke. Sa vi har brug for, at du bliver aktiv sammen med os,
for det haster mere end nogensinde fgr.”

Foto: UN Photo/Loey Felipe

Permanent krig eller fredelig
udvikling: Lyndon LaRouches
unikke tilgang

Ugentlig dialog med Schiller
Instituttets stifter 00
formand Helga Zepp-LaRouche

ITkke korrekturlast
Onsdag den 3. april 2024

HARLEY SCHLANGER: Hej og velkommen til vores ugentlige dialog
med Helga Zepp-LaRouche, grundlagger af og formand for
Schiller Instituttet. I dag er det onsdag den 3. april 2024.
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Jeg hedder Harley Schlanger, og jeg er jeres vart. Hvis du har
spgrgsmal eller kommentarer, kan du maile dem til
questions@schillerinstitute.org.

Vi befinder os midt 1 et utroligt anspandt gjeblik i
historien, hvor der i de seneste dage har varet udviklinger,
som truer med at forvandle konflikter til regionale krige og
endda verdenskrig. Der var det israelske angreb pa et iransk
konsulat 1 Damaskus, det israelske mord pa syv
ngdhjelpsarbejdere i Gaza er bare et par af de grusomheder,
der fortsatter der. 0g sa har kyndige antiterroreksperter
peget pa MI6 og CIA som de sandsynlige bagma&nd bag angrebene
pa Crocus City Hall-begivenhederne i Moskva, massemordet der.

Det forste spagrgsmal handler om den strategiske krise og den
voksende spanding fra en kontakt i Oakland, Californien, som
skriver: “Helga, hvor tat er vi pd en verdenskrig? 0g hvordan
kan vestlige ledere vare sa tabelige eller onde, at de bliver
ved med at ivarksatte sa farlige provokationer?”

HELGA ZEPP-LAROUCHE: Jeg er ikke i stand til at sige, hvor tet
pa vi er, men vi er meget taet pa. For begge disse sakaldte
regionale kriser, i Sydvestasien og i Ukraine, har begge det
umiddelbare potentiale for optrapning, forsztligt eller ej,
ved et uheld eller ej, men det er nok til at vare helt
sgvnlgs. 0g jeg ville gnske, at flere mennesker ville f3
sgvnlgse natter, for hvis vi gar i sgvne igen, som vi gjorde,
da vi gik 1 sgvne ind 1 Fgrste Verdenskrig, og hvordan Anden
Verdenskrig ogsa var noget, der kunne have varet forhindret,
og nu er vi ved at ggre det samme med lignende argumenter —
“Hurra for krigen” mod Rusland, damonisering af hele lande og
systemer. Men det, jeg synes er mest bekymrende, er noget, der
er dukket op bade i forhold til USA og Israel, og det er den
tilsyneladende og abenlyse tilsidesattelse af international
lov.

0g jeg synes, at det mest ildevarslende og grelle eksempel er
USA’s svar pa disse resolutioner og beslutninger fra FN’s



Sikkerhedsrad med argumentet om, at de betragter dem som
“ikke-bindende”. Det bekymrer mig mest, for hvis USA holder
fast i det — jeg mener, vi har et system, nemlig FN, vi har
Den Internationale Domstol, som traffer beslutninger; for
nylig meget klart i forhold til, hvad de krazvede af Israel for
at stoppe folkedrabet der, som blev fuldstandig ignoreret; men
0gsa nar Den Internationale Domstol traffer en beslutning, gar
den til FN’s Sikkerhedsrad for at blive gennemfgrt. 0g sa,
hvis USA praktisk talt gjorde FN-systemet ubrugeligt ved
konstant at nedlagge veto mod enhver sadan beslutning, men i
den allerseneste undlod de at stemme, hvilket betgd, at
resolutionen blev vedtaget. Men da talsmanden for Det Hvide
Hus eller udenrigsministeriet blev spurgt om det, sagde han:
“V1i betragter dette som ikke-bindende.” Det betyder, at FN’s
Sikkerhedsrad, som er den eneste eksisterende og faktisk
hgjeste institution for international lovlighed, “regelbaseret
orden” om du vil, hvis det bliver ignoreret som “ikke-
bindende”, sa er vi virkelig i problemer: For det betyder, at
der ikke er nogen institution, der kan appelleres til, og vi
er pa vej ind i en fuldstendig tilstand af jungle-lovlgshed.

0g selvfglgelig skete det samme med Israel, med angrebet pa de
syv ngdhjalpsarbejdere fra World Central Kitchen, som leverer
mad til mennesker over hele verden, men is@r ogsa nu i Gaza.
0g som det nu forlyder, var det pa forhand annonceret, at
denne konvoj ville kgre og fortsztte, for intet skete uden at
tjekke med IDF i Gaza, og sa skete angrebet, hvor syv
mennesker blev drabt. Israel sagde naturligvis, at det var en
fejl, og Netanyahu undskyldte pa sin vis. Men det er 99,9%
umuligt, at det var et uheld. For hvis du har en sa anspandt
situation, at — det er en komplet overtradelse af enhver
regel! 0g det betyder, at hvis vi ikke er i stand til at rette
op pa det pa kort sigt: Vi har en situation i Ukraine, som er
pa kanten. Vi har en situation efter det israelske angreb pa
det iranske konsulat i Damaskus, som igen er et komplet — jeg
mener, forestil dig bare, hvis Rusland havde angrebet den
amerikanske ambassade i Luxembourg eller et andet sted, hvad



ville det internationale ramaskrig sa ikke have varet. Men her
kommer Israel, og de angriber et iransk konsulat i Damaskus og
drzber to hgjtstdende militare kommandanter og syv andre
mennesker! Jeg har slet ikke hgrt sadan et ramaskrig. 0g den
dobbeltmoral, den er ikke skjult: Den bliver set af alle, af
det Globale Syd, af den Globale Majoritet. 0g bortset fra
denne stigende tilstand af lovlgshed er jeg virkelig bekymret
for, at USA's, briternes, EU’'s og Tysklands opfgrsel i verdens
gjne bliver mere og mere foragtelig, utrolig, og det vil have
en varig indvirkning.

Som en konsekvens af det gges opdelingen af verden. Jeg har
lige last en meget interessant artikel af den russiske
analytiker Dmitry Trenin, som normalt er en meget nggtern
analytiker, og han beskriver grundlaggende, hvordan Vestens
opfersel over for Rusland har forarsaget en fuldstandig
&ndring i Ruslands orientering, at de i artier havde forsggt
at vaere en del af Vesten, at have gode relationer med Vestens
institutioner, det skete i 1990’'erne. Sa forsggte de at
tilpasse sig afvisningen 1 2000-perioden og 2010; men nu, i en
arreakke pa grund af Vestens opfegrsel, har de dybest set givet
helt op, og de ignorerer helt relationerne med Vesten og
vender sig mod Asien, mod Kina, Indien, BRICS-landene,
Shanghai Cooperation Organization. 0g selvom det naturligvis
er en reaktion og et tilbageslag for disse politikker, tror
jeg, at vi virkelig beveger os mod noget, der er meget varre
end en ny kold krig, for hvis der ikke er mere forstaelse for,
at vi er den eneste menneskehed pad grund af det, der foregar,
tror jeg, at konsekvenserne kan vare absolut fatale for hele
civilisationen.

Sa svaret pa dit spegrgsmal er, ja, jeg tror, vi er meget tat
pa en potentiel atomkrig, og det burde virkelig gegre alle
sgvnlgse.

SCHLANGER: Her er et spgrgsmal fra en fremtradende
talkshowvaert og podcaster, som er meget bekendt med dit og
Lyndon LaRouches arbejde. Han skrev dette spgrgsmal om den



igangvarende snak 1 Europa om et Trump-prasidentskab og
behovet for at forberede sig pa det. Men han sagde, at han i
mellemtiden ser pa begivenhederne i Storbritannien, og han
spekulerer pa, hvad du mener om dette, at du har
sygdomsangsten 1 den kongelige familie med kong Charles og
Kate Middleton, du har sammenbruddet i stgtten til Tories og
Labour, genkomsten af David Cameron, der var involveret med
Obama i gdelaggelsen af Libyen. Han siger: “Tror du, at
briterne er i gang med at orkestrere et politisk skift for at
handtere fiaskoerne i Ukraine og Gaza?”

ZEPP-LAROUCHE: Hvis de g@r, har jeg bestemt ikke bemzrket det,
og jeg ville vaere meget skeptisk, for alt, hvad jeg kan se,
er, at briterne i den seneste periode har varet dem, der altid
har skubbet pa, sat tropper ind i Ukraine og alle disse ting.
Sa hvis jeg forstar spgrgsmalet korrekt, at du med et politisk
skift mener, at de vil stoppe med det, er jeg ikke ligefrem
optimistisk i forhold til at kunne se noget.

Det, jeg 1 stedet ser, er en ubgnhgrlig indsats fra NATO's
side for at cementere den nuvarende politik. Der har lige
vearet et mgde under ledelse af Stoltenberg, hvor man foreslog,
at NATO skulle vedtage en sakaldt ” Trump-sikker” politik ved
at forpligte alle NATO-medlemmer til at finansiere en pakke pa
100 milliarder dollars, sa selv om USA dybest set ikke langere
ville vare en del af det, med et nyt Trump-presidentskab, sa
ville den nuvarende rustningspolitik over for Ukraine blive
viderefgrt.

Det finder jeg meget utroligt, for der er ingen made, hvorpa
denne krig kan fortsztte meget langere, for vi er tydeligvis
ved at nd gransen, og mange internationale militareksperter
siger dybest set, at ukrainerne simpelthen af mandskabsmassige
arsager ikke kan fortsatte denne krig meget langere, og hvad
handler denne NATO-politik for permanent, kontinuerlig
krigsfgrelse derfor om?

Jeg synes virkelig, at NATO burde nedlagges. Jeg synes, de



skulle have veret oplgst for 30 ar siden, senest i 1991, da de
mistede al eksistensberettigelse, og de tydeligvis har
forvandlet sig fra en nordatlantisk defensiv militzralliance
til en global offensiv militeralliance. 0g jeg tror, at
velgerne i alle lande vil ggre klogt i at stemme pa en sadan
made, at det ikke kan opretholdes. (Valgernes stemmer betyder
ikke meget i disse dage, men ikke desto mindre ma der
mobiliseres for at &ndre det).

Sa jeg ved det ikke: Jeg er ikke optimistisk med hensyn til en
sadan @ndring, eller jeg kan have overset den.

SCHLANGER: Der er et slags opfelgende spgrgsmal fra John
Nunez. Han spgrger: “Tror du, at USA, Storbritannien, EU og
NATO fredeligt vil opgive deres drgm om et unipoleart
verdenshegemoni, som Sovjet gjorde i 1991, i betragtning af
deres fejlslagne politik?”

ZEPP-LAROUCHE: Jeg er bange for, at svaret pa dette er et
klart og tydeligt ” Nej”. Fordi Sovjetunionen 1 1991 blev
oplgst fredeligt, der var ingen tanks. De var allerede
tidligere gaet med til en fredelig tysk genforening, og det
var i en vis forstand held, en af disse sj®ldne stjernestunder
1 historien [Sternstunde des Menschheit], som blev helt og
aldeles overset. I betragtning af hele retningen for NATO og
USA, Storbritannien og EU er de i stigende grad sa meget
rettet mod militarisering, det militarindustrielle kompleks,
at jeg ikke kan se, at de skulle kunne oplgses fredeligt.

Det, der kunne ske, er nogle uventede udviklinger — jeg mener,
som tingene gar nu, isar med den mulige baggrund, der kommer
ud efter dette terrorangreb ved Crocus City Hall-koncerten nar
Moskva, tror jeg, at Rusland er fast besluttet pa absolut at
straffe dem, der stod bag det, og at — jeg tror, de vil ga
efter en militaer lgsning i Ukraine, uanset hvad det matte
medfgre. Det kan ske. Det kan overraske nogle vestlige
mennesker. Jeg tror, der er en bevidsthed om faren for en
optrapning: For eksempel svarede den videnskabelige



radgivningstjeneste i det tyske parlament pa et spgrgsmal fra
en parlamentariker 1 Forbundsdagen, at selv om Frankrig
trekker NATO-tropper ind 1 Ukraine, betyder det 1ikke
automatisk, at NATO’s artikel 5 tages i brug eller kan tages 1
brug, fordi det er en national beslutning fra Frankrigs side,
som ikke involverer et angreb pa Frankrig.

Sa jeg tror, at folk er klar over det, men er det nok? Jeg
mener, man har en fornemmelse af, at der er — jeg kiggede lige
pa det i en anden sammenhazng for et par dage siden: Stemningen
fogr Fgrste Verdenskrig var vanvittig, og folk sagde: “Lad os
ga 1 krig! Hurra, lad os fa krig!” og der var en krigslyst, og
folk havde ingen anelse om, at denne krig ville vare i fire ar
og ende i blodige kampe i skyttegravene, hvor de franske og
tyske soldater i skyttegravene i Verdun ville bevage sig frem
og tilbage, frem og tilbage, og drezbe hinanden i et absolut
meningslgst blodbad.

O0g ved slutningen af den krig var intet opnaet.

Det, der var opndet, var dgd og @gdelaggelse af en hel
generation i Tyskland. Folk var blevet rodlgse, og denne
rodlgshed plus de uretferdige foranstaltninger i Versailles-
traktaten betgd, at det blot var springbrattet til Anden
Verdenskrig. 0g sd skete der stort set det samme igen, denne
gang is®r med Rusland.

Sa jeg tror, at hvis man sammenligner dette, sa er det
virkelig sindssygt, som nogle politikere siger: “Lad os fgre
krigen til Ruslands territorium!” Men det er sindssygt! Du
ved, Albert Einstein, som har ry for at vare et geni,
formulerede den bergmte satning, at hvis man bliver ved med at
gare det samme igen og igen og forventer et andet resultat, sa
er det definitionen pa sindssyge. 0g jeg tror, det er pracis
det, vi ser 1lige nu, for det, der fgrte til Fgrste
Verdenskrig, var denne dazmonisering af den formodede fjende og
geopolitiske motiver, og vi ser pracis det samme udspille sig
igen. Naturligvis er forudsatningerne anderledes, historien er



anderledes, men principperne for motivation er de samme.

Sa jeg tror, vi befinder os i et meget farligt @jeblik, og jeg
kan kun opfordre jer alle: Hvis I deler mine bekymringer, sa
slut jer til os 1 vores internationale fredskoalition, fordi
vi forsgger at gogre folk mere bevidste om faren og fa dem til
at vedtage lgsninger, som stadig kan stoppe dette.

SCHLANGER: Jeg har et par forslag fra folk om, hvordan man kan
handtere situationen. En af dem spgrger om anmodningen fra den
palastinensiske FN-observategr i dag om, at Palastina bliver
accepteret som medlem af FN. Synes du, det er en god idé?

0g sa spurgte den samme person ogsa, om vi har henvendt os til
rige arabiske lande som U.A.E. eller Qatar for at fa dem til
at stgtte og hjelpe med at finansiere Oase-planen?

ZEPP-LAROUCHE: Jeg mener, at begge dele bgr ggres. Jeg mener
naturligvis, at oprettelsen af en palastinensisk stat, selv om
den ikke umiddelbart vil blive anerkendt af Israel -
naturligvis ikke med den nuverende regering — men det ville
sende et signal. Nu har jeg ikke studeret det forslag ud fra
et folkeretligt synspunkt, men spontant ville jeg svare " Ja”.

P& det andet spgrgsmal synes jeg, at alle nabostater til
Israel og Palastina bgr investere i deres egen fremtid! For
det er sa indlysende, at hvis hele den sydvestasiatiske region
bliver gdelagt af krig, og nu er vi virkelig — jeg mener,
forestil dig bare, hvis iranerne, som indtil nu har forsggt
meget iherdigt ikke at blive trukket ind i en generel krig.
Hizbollah har reageret relativt beskedent: De kunne have
reageret pa disse gentagne angreb fra israelerne, som de sa
besvarede og sa videre, men det hele blev holdt pa et meget
lavt niveau, fordi alle naturligvis forstar, at hvis det
kommer til en regular krig mellem Israel og Iran, selv brugen
af atomvaben er ikke et tabu, Iran har jo i nogen tid varet
ekstremt tet pd Rusland og Kina — vi kigger ind i gjet pa
Tredje Verdenskrig. 0g selv hvis det ikke gar sa& vidt, hvis



det bare bliver en generel krig i Sydvestasien, der fgrer til
gdeleggelse, krig, fordrevne mennesker, forarmede mennesker,
terroriserede mennesker, traumatiserede unge, sa har man den
neste generation af terrorisme lige der, og det ville vare
noget, ethvert land i regionen ma frygte.

Sad det er hele formalet med vores Oase-plan, at den ikke
begranser sig til Israel og Palastina, men at den helt klart
henvender sig til alle de store lande 1 Sydvestasien,
inklusive naboerne, som endda razkker ind i Centralasien og
videre ind i Sydasien, fordi alle disse lande bgr have, og
virkelig har, en grundlaggende sikkerhedsinteresse i, at denne
region endelig finder fred og rolig udvikling.

SCHLANGER: Du lytter til Helga Zepp-LaRouche fra Schiller
Instituttet. Den Oase-plan, hun taler om, vil vere fokus for
en online-konference den 13. april, som Schiller Instituttet
er medsponsor for. 0g du kan tilmelde dig den pd Schiller
Instituttets hjemmeside.

Her er et forslag fra Thomas, som er en regelmassig bidragyder
til vores ugentlige dialog. Han siger: Det Globale Syd kan
efter hans mening tvinge det transatlantiske finanssystem 1
kne ved at lade galden eksplodere. “Jeg kan ikke se nogen
anden made at a&ndre det finansielle system til et mere
retferdigt og lige system, end ved at gdelagge det.” Hvad er
dine tanker om det, Helga?

ZEPP-LAROUCHE: Det kan ske, simpelthen fordi der kommer et
punkt, hvor landene kommer til den konklusion, at det ikke
giver dem nogen chance at forblive i det nuvarende system. Det
er ikke et gnsket resultat, for alt, hvad der er kaotisk, og
man kan ikke — efter min beskedne mening — udfgre en sadan
operation som en kirurgisk, pracis ting. Det vil vare kaotisk.
Du vil fa kollapsende valutaer, kollapsende markeder,
afbrydelser i produktionskaden. Sa alt, der er kaotisk pa den
made, er ikke gnskvardigt af den simple grund, at det kan fa
uforudsete konsekvenser. Det kan ogsa udlgse militazre aktioner



af en eller anden slags.

Sa som jeg sagde, kan det komme dertil, for hvis der absolut
ingen vilje er til at indga i en fornuftig diskussion, kan det
blive konsekvensen. Men den langt mere gnskvardige vej at ga
ville vaere at ggre pracis det, jeg har foreslaet nu, siden den
serlige militare operation i Ukraine startede — og det var en
serlig militer operation i begyndelsen. Det var ikke meningen,
at den skulle omfatte hele Ukraine, og slet ikke det, den er
blevet til nu. Jeg foreslog en ny international sikkerheds- og
udviklingsarkitektur, og hvis man ser pa de ti principper, som
jeg foreslog som stof til eftertanke fra begyndelsen af en
sadan diskussion, sa indeholder de eftertrykkeligt forslaget
om en ny international finans- og kreditmekanisme, et nyt
kreditsystem i traditionen fra Bretton Woods, som det var
tenkt af Franklin Roosevelt, ikke ligefrem, hvad det blev til,
for det var efter Roosevelts dgd, og det bedste ved det var
ideen om at have omfattende kredit, langsigtet kredit til
udvikling af det Globale Syd, til at have levestandarden i det
Globale Syd. Det var den vigtigste del af Roosevelts hensigt,
men pa grund af hans alt for tidlige ded fik Churchill og
Truman @ndret det, sa det kun hjalp velstanden i den sakaldte
avancerede sektor. Men ikke desto mindre er ideen om et
Bretton Woods-system med guldreserver og faste valutakurser en
kereplan for, hvor man kan starte en ny international
sikkerheds- og udviklingsarkitektur, som absolut skal omfatte
en velordnet reorganisering af det finansielle system.

Er krafterne i verden nu klar til at ga den rationelle vej?
Det kan jeg kun habe! 0g hvis ikke, kan det komme til det, du
siger.

SCHLANGER: OK. Nogen skrev ind og spurgte, om du havde nogen
kommentar til samtalen mellem Xi Jinping og Joe Biden?

ZEPP-LAROUCHE: Tja, det er en 1lille 1lysstrale. Ifglge
kinesernes udmeldinger var de meget positive over for
diskussionen. De betragtede det som en fortsattelse af deres



topmgde den 15. november 1 San Francisco, og de lagde
grundlaggende meget stor vaegt pa, at Biden forpligtede sig til
ét-Kina-politikken, til ikke at stgtte Taiwans uafhazngighed,
og Biden sagde ogsa, tror jeg, at forholdet mellem disse to
lande er det vigtigste forhold i verden, hvilket ingen kan
benzegte, i betragtning af at det er de to stegrste gkonomiske
magter i verden.

Sa jeg tror, at med en beskeden forventning vil jeg sige, at
det bestemt er godt og bedre end alternativet.

SCHLANGER: Vi har en anden fast bidragyder, som spgrger:
“Hvilke kanaler ville vare acceptable for parterne til
deeskalering?” 0g sa spgrger han: “Hvis der ikke er sadanne
kanaler, kan folkets magt sa gere en forskel?”

ZEPP-LAROUCHE: Jo, der er kanaler. Jeg synes, det er meget
vigtigt, at vi har pave Frans, som i sit “Urbi et Orbi”-
budskab til paske igen meget, meget kraftigt kravede fredelige
lgsninger pa de to store kriser: en forhandlet fred,
vabenhvile, og han henledte is@r opmarksomheden pa ofrene,
bagrnene og andre. S3 jeg tror helt sikkert, at paven er sadan
en kanal, for han er helt sikkert en, der er upartisk, som
virkelig forsgger at vare i kristendommens and, og derfor har
han et meget vigtigt omdgmme blandt alle de andre religigse
ledere. Sa jeg synes bestemt, at den kanal skal bruges og
fremhaves.

Sa har man andre kanaler: Der er Kina, som har fremsat et
forslag bade for Ukraine, et 12-punkts fredsforslag; der var
en kinesisk udsending 1 den seneste periode, som rejste i
regionen. Kina har ogsa fremsat et forslag om en omfattende
konference om Mellemgsten, som de desverre ikke er sarlig
aktive i at fremme, sa vidt jeg kan se lige nu, men det er
helt sikkert en kanal. Jeg vil tro, at der sandsynligvis er
andre kanaler for folk af god vilje.

Men jeg tror tydeligvis ikke, det er nok. S3 jeg synes, det



var vigtigt, at der var 120 paskemarcher i Tyskland i pasken.
De var en lille smule stgrre end sidste ar, men langt fra
store nok. Jeg synes, at sadanne demonstrationer pad gaden er
ekstremt vigtige. Lige nu har vi for eksempel en meget vigtig
ung mand ved navn Larry Hebert, et 26-arigt inaktivt medlem af
luftvabnet, som lige har startet en sultestrejke foran Det
Hvide Hus pd grund af det, han ser i Gaza, og han gnsker at
gore det til stgtte for Aaron Bushnells selvafbranding.
Desuden var han i den afdeling, hvor det kontinuerlige
vabensalg fra USA til Israel foregar hver dag, og det er det,
han protesterer imod. Han sagde, at det, der gjorde ham mest
opregrt, var den absolutte tavshed fra de overordnede, de
gverste i kommandoen, om Aaron Bushnells dgd, at de ikke fandt
nogen omtale, ikke ét ord! 0g det viser igen den absolutte
splittelse mellem etablissementet og folket.

SCHLANGER: Jeg har et par spgrgsmal mere til dig, Helga. Det
forste er fra en professor fra Algeriet, som skrev om den
atomaftale, som Algeriet og Rusland netop har underskrevet. 0Og
han sagde: “Det ser ud til at pege i retning af et potentiale
for voksende energiuafhangighed for afrikanske nationer. Det
er efter min mening et positivt skridt vaek fra det gamle
koloniale forhold. Hvad er dit syn pa dette?”

ZEPP-LAROUCHE: Jeg synes, det er fremragende. Jeg lykgnsker
Algeriet med denne aftale, for det er tydeligvis den rigtige
vej at ga: Man har brug for kilder med hgj energi- og
strgmningsdensitet. Det er ogsd en indirekte polemik mod EU’s
dumhed, som ville have de nordafrikanske lande til at levere
alle former for “grgn” energi, som ikke fgrer nogen steder
hen. 0g snart vil Algeriet vare et mere magtfuldt gkonomisk
land end Tyskland, hvis Tyskland fortsaztter pa den grgnne vej,
hvilket ikke er, hvad jeg gnsker, men det er sadan, det gar
lige nu. S& jeg vil gerne opfordre dit land og alle andre
lande til at fortsette ad den vej, for fjerde generations
atomenergi er i sig selv sikker. Der er stadig mange
mennesker, der er imod atomkraft, men de forstar ikke, at



propagandaen imod atomkraft var baseret pa sa mange lggne og
meget fa muligheder for at korrigere dem. 0g selv om der var
nogle svagheder, er de blevet overvundet. Den fjerde
generation er 1 sig selv sikker; du har thoriumcyklussen, og
du har snart termonuklear fusionskraft. S3 det er virkelig
vejen til uafhangighed.

Og atomenergi og suveranitet er synonymer. Sa tillykke med
det.

SCHLANGER: Her er et sidste spgrgsmal til dig fra en aktivist.
“Jeg har lige hgrt, at du er blevet interviewet af Kim
Iversen. Det er jo fantastisk! 0g jeg kan ikke vente med at se
det. Hvordan kan vi fa mere eksponering for dig og LaRouche-
bevegelsen, 1 betragtning af censuren mod dig?”

ZEPP-LAROUCHE: Tja, der er Kim Iversen-interviewet. Vi har
delt det op i segmenter. Der er et afsnit om Oase-planen og
nogle andre afsnit. S& mit forslag er at bruge disse videoer,
sende dem til andre tv-stationer; eller tage denne webcast og
sende linket til alle de mennesker, der burde udsende, hvad
medlemmer af vores bevagelse har at sige. For jeg ville have
bedre ting at lave, men der er sadan et vakuum af fornuft i
politik, at enhver, der hjelper os med at fokusere pa
lgsninger, er sa patrangende. For der er endda folk, der er
imod de farlige politikker, som visse kredse promoverer lige
nu, men meget fa mennesker fokuserer pa faktiske udveje! Og
jeg tror, at pa grund af min afdede mand Lyndon LaRouches
arbejde, LaRouche-bevagelsen, Schiller Instituttet, er vi i en
vis forstand en fabrik for lgsninger, for det er den made at
tenke pa, som Lyndon LaRouche larte os alle.

Sa derfor, hjalp os med at fa ordet ud med det eksisterende
program, og prgv at fortalle dem, at de bgr vaere en del af -
Ah! Der er en virkelig vigtig udvikling: Jeg bgr slutte med en
virkelig positiv bemarkning. Der er lige nu en ny resolution,
som jeg lige har last, kun fa minutter fgr denne udsendelse
startede, af et faktisk ret stort antal journalister fra den



fgrste og anden kanal i Tyskland, NV Deutschlandfunk, som er
en slags officiel radio, og mange af dem har underskrevet med
deres navn; andre har sat deres navn hos en notar, fordi de
stadig frygter problemer, hvis deres navn er kendt. Men de
protesterer kraftigt mod forsgget pa at udnytte den offentlige
radio og tv til at fremme NATO’s linje. 0g de opfordrer folk
til at vende tilbage til journalistiske principper. Jeg synes,
det er fantastisk! Det er en virkelig god udvikling, og det
viser, at hvis man organiserer nok modstand, kan noget bryde
igennem. Men i mellemtiden ma I slutte jer til vores
bestrabelser pa at fa vores budskab ud, for indtil vi kommer
igennem til disse medier, kan der stadig ga lidt tid.

SCHLANGER: Jeg kan godt lide, hvad du sagde, Helga, om at
LaRouche-bevagelsen er en “fabrik af lgsninger”. Det er en
fabrik, der ikke kan lukkes ned af
afindustrialiseringsbevagelsen.

Sa Helga, tak fordi du var med os igen i denne uge, og
forhabentlig vil de spgrgsmal, som folk har stillet, fa dem
til at tanke og handle. 0g pa dette tidspunkt er det
aktiveringen, der er vigtigst. Har du nogle afsluttende ord?

ZEPP-LAROUCHE: Jeg kan kun bede dig om at f& din bagdel op af
sofaen. Det lyder maske ikke sd hgfligt, men jeg mener det
virkelig, for det her er det farligste gjeblik, vi nogensinde
har haft! 0g hvis tingene gar galt, eksisterer vi maske ikke
lengere! S& faren for atomkrig er meget reel, og vi er ngdt
til at ®ndre politik, for de nuvarende magthavere har
tydeligvis faet en markelig fejl i hjernen, som forhindrer dem
i at tenke. Sa vi har brug for, at du bliver aktiv sammen med
os, for det haster mere end nogensinde fgr.

SCHLANGER: OK Helga: Tak, og vi ses igen i naste uge.

ZEPP-LAROUCHE: Pa gensyn i naste uge.



POLITISK ORIENTERING med
formand Tom Gillesberg den 3.
april 2024:

Vestens “regelbaserede
verdensorden” afslgret:
Folkedrab 0g brud pa
international lov

Stabilitet er ikke mulig uden
at skabe et nyt paradigme

Tkke korrekturlast

2. april 2024 (EIRNS)-Israel har demonstreret for verden, hvad
de mener om international lov. De foragtede Wienerkonventionen
ved at angribe en iransk diplomatbygning i Damaskus, hvilket
gger risikoen for en regional udvidelse af den nuvarende
konflikt. Man har vendt tommelfingeren nedad til Den
Internationale Domstol ved at arbejde pa at oplgse UNRWA, den
ledende institution med ansvar for humaniter bistand til
palastinenserne. Da de ikke var tilfredse med at hvile pa
laurbarrene, drzbte de flere medlemmer af det internationalt
bemandede World Central Kitchen, som transporterede
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fogdevarehjalp ind i Gaza.

Sammenlign reaktionerne: Lande over hele verden har fordgmt
Israels overtradelse af Wienerkonventionen (blandt andre
aspekter af international lov) i angrebet pa Irans ambassade i
Syrien. Iran lover, at det vil ggre gengald. Men USA gar
videre med nye vabensalg til Israel og har i realiteten givet
Israel grent lys til det planlagte angreb pa Rafah.

I mellemtiden, mens NATO leder efter nye mader at provokere
Rusland pa, fortsatter landet sin efterforskning af angrebet
pa Crocus Concert Hall, som det har givet Ukraine og dets
stgtter skylden for, og der er foretaget yderligere
anholdelser i Dagestan af personer, som menes at have
forbindelse til angrebet.

Den tidligere britiske diplomat Alastair Crooke har stillet
det indlysende spgrgsmal: “Hvorfor er EU og USA sa fast
besluttede pa, hvem der star bag grusomheden i Crocus Concert
Hall, at de ikke vil vente pa efterforskningen? Inden for 55
minutter efter angrebet sagde den amerikanske talsmand, at
‘Ukraine ikke var involveret’. Nu siger USA — definitivt — at
kun ISIS var involveret. Hvorfor er de vestlige stater sa
sikre? Det er hgjst usadvanligt, at efterretningstjenester
udtaler sig inden for en time.”

Der er et lille glimt af fornuft i1 NATO-land. En statslig
forskningstjeneste i Tyskland har svaret pa et spgrgsmal fra
et medlem af parlamentet. De konkluderer, at hvis Frankrig
beslutter at sende tropper til Ukraine, er de ikke NATO-
tropper og vil ikke vare under beskyttelse af NATO’'s artikel
5.

I en anden forholdsvis stabil udvikling talte prasidenterne
Joe Biden og Xi Jinping 1 telefon. Opkaldet, det fgrste mellem
de to siden juli 2022, blev af begge parter kaldt en oprigtig,
2rlig og konstruktiv diskussion. Prasident Xi opstillede
parametrene for fredelige relationer mellem de to magter, hvis



forhold Biden identificerede som verdens vigtigste. Xi
opfordrede til fred, stabilitet og trovaerdighed, som ville
blive gennemfgrt ved at ggre den vision til virkelighed, som
de to ledere delte 1 deres diskussioner 1 San Francisco sidste
ar. Opfordringen havde ingen dramatiske resultater, men selve
dens forekomst giver en vis stabilitet i en tumultarisk
verden.

Men man kan ikke regne med, at de “ledende” institutioner 1
NATO-land — uden den form for t®nkning, der er i stand til at
forkaste de krav om overherredgmme, som fgrer verden til
randen af krig — kan finde en vellykket lgsning pa den krise,
som menneskeheden star over for.

Se til LaRouche-bevagelsen:

Helga Zepp-LaRouche blev interviewet udfgrligt af
streamingvarten Kim Iversen. LaRouche-interventionisten Kynan
Thistlethwaite inddrog virkeligheden i et forum pd en fgrende
journalistskole i New York City. “Neokolonialismens virkelige
fjende er reel gkonomisk udvikling,” forklarede en leder af
Schiller Instituttet i Frankrig i et interview. Et medlem af
LaRouche-bevagelsen i1 Tyskland talte til en fredsmarch 1
pasken og medbragte en gennemarbejdet vision om fred gennem
udvikling. Schiller Instituttets leder Karel Vereycken udgav
en detaljeret rapport om udvikling i Sydvestasien, med fokus
pa vand.

Den eneste made at opnd stabilitet pa i den nuvarende historie
er at handle for at forme den.

Lerdag den 13. april afholder Schiller Instituttet en
konference om Oasis-planen med deltagelse af diplomater,
politiske ledere, gkonomer, aktivister og videnskabsfolk, som
vil vise, hvordan en region, der betragtes som et epicenter
for evig konflikt - Sydvestasien — kan forvandles til et
omrade med intens udvikling og vakst, hvilket kun er muligt
under et nyt paradigme.
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Webcast: Helga Zepp-LaRouche
giver 1interview til Kaim
Iversen om det nye paradigme

2. april 2024 (EIRNS)-Den 1. april sendte det meget sete Kim
Iversen Show et tour de force-interview med Schiller
Instituttets stifter og formand, Helga Zepp-LaRouche.
Programmet har 239 tusinde abonnenter.

Her er linket.

Kim Iversen introducerede showet med en omfattende historie om
bade Lyndon LaRouches og hans bevagelses dybe indflydelse
gennem de sidste 50 ar og Washington D.C.-elitens forsgg pa at
knuse denne bevagelse og dens indflydelse. Helga Zepp-LaRouche
beskrev en metode til t®nkning og handling, der er ngdvendig
for at flytte verden fra den nuvarende truende globale krig
til en aktiv fredelig udvikling, og fremhazvede LaRouches Oase-
plan og Schiller Instituttets kommende internationale online-
konference med fokus pa dette forslag.
https://schillerinstitute.nationbuilder.com/oasis conference 2
0240413

Link til videoen her:

The Plan to Change the World for the Better | A Conversation
with Helga Zepp-LaRouche
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Udskrift af interview:
Palaestinensiske Dr. Izzeldin
Abuelaish:

Jeg vil 1kke hade. Stop
volden. Valg hab 0g
sameksistens

MICHELLE RASMUSSEN: Goddag, jeg er Michelle Rasmussen,
vicedirektgr for Schiller Instituttet i Danmark. Mange tak,
Dr. Izzeldin Abuelaish, for at give os dette interview. Du er
her i Kgbenhavn i anledning af premieren pa en dokumentarfilm
baseret pa din bog, {I Shall Not Hate; A Gaza Doctor’s
Journey}.

Du er en palaestinensisk gynakolog/obstetriker og
ufrugtbarhedsekspert fra Gaza, som nu bor i Canada. Du valgte
dette omrade, fordi du gnsker at bringe liv til verden. Du har
oplevet en dyb tragedie i krigen mellem Israel og Hamas 1
2009, og nu ogsa i 2024. Alligevel rejser du verden rundt med
et budskab om hdb og forsoning, og du er endda blevet
nomineret til Nobels fredspris flere gange.

Hvad er din personlige tragedie, og hvad er palastinensernes
tragedie?

DR. IZZELDIN ABUELAISH: Tusind tak. Jeg er kommet til
Kgbenhavn i anledning af premieren pa filmen {I Shall Not
Hate}, som er min livshistorie. Historierne er ikke noget, man
kan lase 1 en bog, historierne handler om den levende
oplevelse, sa folk kan lare af den og leve den. Der er
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erfaringer bag, og man skal vide, hvem det palastinensiske
folk er. Som et palestinensisk folk, og for mig som en
palestinensisk flygtning, og det er vigtigt, hvis vi vil vide
det, er vi ngdt til at grave dybere og spgrge, hvad der
foregar, hvad der sker.

For at lare, for at forbinde og sa for at handle. For de
fleste af udfordringerne i vores verden stammer fra uvidenhed,
arrogance og gradighed. Sa som palastinensisk flygtning er vi
ngdt til at spegrge, og det er det, jeg har lart, hvad meningen
er med at vaere flygtning? En person, som har et hjem, som har
et land, som har verdighed, og som pludselig bliver smidt ud
med magt, for at vere nggen i verden, bergvet verdighed,
privatliv. Et hjem er ikke for krige, et hjem er kultur, er
liv. Det betyder meget. Det eneste, jeg ikke vil acceptere 1
denne verden, er at se nogen hjemlgs, for nar nogen er
hjemlgs, bliver han udstillet for verden. Der er ikke noget
privatliv, der er ikke noget liv. Som palastinensere har vi
oplevet det; under Nakba [“Katastrofen”: den voldelige etniske
udrensning af palastinensere 1 1948, efter at Israel erklarede
sig uafhangigt], og selv nu oplever palastinenserne det 1
Gazastriben. Ingen nation er blevet testet, som vi er blevet
testet som palestinensere.

Mit liv var krig. Som palastinensere kamper vi hver dag. Ikke
fordi vi gnsker at kampe, men for at overleve, for at blive
anerkendt i denne verden. Vi elsker livet, og vi gnsker at
leve og give liv til andre, selv 1 katastrofetider, under
krigen, den nuvaerende krig, smiler pal®stinenserne. De giftede
sig, der har varet agteskaber, fordi de gnsker at viderefgre
deres liv. Det er et budskab til verden om at vide, hvem
palastinenserne er. Det er derfor, jeg er kommet her, for
dette budskab, hvorfra jeg kom som flygtning.

0g intet stoppede mig fra at opna mine planer og drgmme. Fra
Jabalia-flygtningelejren, da jeg var barn, drgmte jeg om at
blive lage. Men drgmmene er ikke bare drgmme, og sa vil de
ske. Du er ngdt til at have selvtillid. Du er ngdt til at have



hab. Nar man taler om hab, er hdb ikke bare et ord. Hab, du er
ngdt til at tro pa det, og du er ngdt til at arbejde hardt for
at opnd det. Intet @&ndrer sig spontant; du er ngdt til at gegre
noget for at skabe forandringen. S3 jeg dregmte om at blive
lege, og jeg arbejdede meget hardt for det.

Livet laerte mig, at intet er umuligt i livet — intet. Jeg tror
ikke pa umulige ting. Ordet umuligt findes ikke i min ordbog.
Den eneste umulige ting i livet, jeg tror pa, er at fa mine
dgtre tilbage til livet. Men de lever sammen med mig; de
fglger med mig overalt.

Som jeg sagde, fra Jabalia-lejren til Cairo Universitet for at
fa min MD [certificering], for at specialisere mig i obstetrik
og gynakologi pa Londons Universitet, for at komme tilbage,
for at arbejde i Saudi-Arabien og i mange andre lande. At vare
den fgrste palastinensiske lage, der praktiserede medicin pa
et israelsk hospital. Det budskab er vigtigt. Da jeg arbejdede
i Israel, arbejdede jeg der, fordi jeg troede pa den mission,
jeg har. Medicin og sundhed udligner, stabiliserer,
socialiserer, harmoniserer og opretholder mennesker. Nar jeg
forlgser et barn, kan ingen diskriminere eller skelne mellem
det nyfegdte barns grad — palastinensisk, israelsk, muslimsk,
jodisk eller kristen. Det eneste skrig i livet, som betyder
liv, er babyens skrig; det er et skrig af hab, og vi bliver
glade, nar vi hgrer babyen grade. Det betyder, at barnet er i
live og har det godt. De er fgdt frie og lige. Hvorfor tager
vi ikke dette budskab med til at ligestille mennesker uden for
hospitalernes granser? Selv den fgdende kvinde — ingen ved,
hvem der har veer; om hun er palastinenser, om hun er
israeler, om hun er dansker, amerikaner, canadier. Det var
det, jeg larte, og det var det, jeg holdt fast 1i.

Sa jeg specialiserede mig i ufrugtbarhed og IVF [vitro-
fertilisering], og derefter et andet wunderspeciale,
fostermedicin og genetik. Jeg gnsker altid at opna ting, der
imgdekommer folks behov. Med genetik, pa grund af co-
sanguinitet [blodforhold/forhold mellem nare slagtninge]



blandt det palastinensiske folk — gnskede jeg at ggre noget,
der hjalper samfundet. Det er medicin; det er akademisk
uddannelse. Den akademiske uddannelse skal have en
menneskelig, social, sund og fredelig indvirkning pa
samfundet. Vi wunderviser ikke bare 1 matematik og
naturvidenskab. Vi larer folk at vare mennesker og at opfgre
sig som mennesker.

Den sidste ting er jeg stolt af, for jeg blev ikke fgdt med en
guldske 1 munden. Mine foraldre er simple landmand; de blev
smidt ud af deres hjemland, men de troede pa, at deres bgrn
udger habet. De investerede alt i deres liv for uddannelse. Sa
du kan se, at det palastinensiske folk er et af de mest
veluddannede folk i Mellemgsten, endog i verden. 0g vi er fast
besluttede, for nogen kan tage alt fra dig, men ingen kan tage
uddannelsen fra os eller forhindre os i at blive uddannet. Den
sidste ting er, hvordan jeg som palastinensisk flygtning kom
pa Harvard? Jeg var heldig at fa et stipendium til at ga pa
Harvard. Det eneste3 der trgstede mig, da jeg dimitterede fra
Harvard, da jeg sa mine kolleger og deres familier ved
dimissionen, de var der alle sammen, men min familie kunne
ikke komme, men det, der trgstede mig, var det palastinensiske
flag, som var hejst blandt andre flag. Det sagde: “Jeg er her.
Jeg er Izzeldin Abuelaish. Jeg er palastinenseren; stolt af at
veare palastinenser blandt dem, der er der.”

Og hvad jeg har opnaet nu. Jeg er pa University of Toronto,
professor, underviser kandidatstuderende, udfgrer en masse
forskning, skriver, med en mission 1 livet. Det er det, vi har
brug for, at folk har; at de spgrger sig selv: “Hvorfor er vi
her?” Vi er ngdt til at have en fglelse af formal. Nar dagen
er omme, skal vi forlade denne verden, men vi gnsker at
efterlade en arv. Det er mit hovedmdl; at have en indflydelse
og gogre min del som menneske for at tanke pa andre pa en
positiv made. For jeg led, og jeg vil aldrig acceptere, at
noget menneske lider. Menneskelighed bgr sejre. Vi bgr
menneskeliggere, ikke politisere. Jeg har ikke en dagsorden;



den dagsorden, jeg har, er en menneskelig dagsorden, ikke en
politisk dagsorden, gkonomisk eller nogen personlig dagsorden.

Ogsa for at sende et budskab til mine kare, til mine dgtre, om
at jeres hellige sj®le og adle blod ikke var spildt. Det
gjorde en forskel i andres 1liv, for i mit 1liv som
palestinenser, som en trofast person, er jeg kun ansvarlig
over for Gud og over for mine dgtre, som bor sammen med mig.
Som du ser, ser jeg dem. De spgrger mig hele tiden: “Hvad har
du gjort for o0s?” Jeg er fast besluttet pad at give deres
hellige sjele og adle blod en are af hab og menneskelighed i
denne verden, som er korrumperet menneskeligt, moralsk og
etisk.

RASMUSSEN: Hvad skete der med dine dgtre?

DR. ABUELAISH: Mine dgtre — det sker nu for palastinenserne i
Gazastriben. Det samme som 1 2009, [den 1israelske hars]
Operation Cast Lead. Jeg accepterer ikke at kalde det en
“operation”, for den medicinske betegnelse for en kirurgisk
operation bruger vi til at helbrede og hjalpe patienterne;
ikke til at drzbe, gdelagge eller beskadige. Operationer,
etisk og moralsk inden for medicin, skal vare for at forbedre
og helbrede folks sar; ikke for at skade og @delagge. Sa den
16. januar 2009, kl. 16.45, beskgd en israelsk kampvogn mit
hus og drazbte tre af mine dgtre og en niece og sarede andre
alvorligt. Jeg kunne ikke tro det; de var uskyldige mennesker.
Jeg sagde til dem, mine dgtre, at de skulle vare
fredsaktivister. Jeg sendte dem pad fredslejre, til USA, alle
steder. 0g propagandaen og myten ..

RASMUSSEN: De tog af sted sammen med israelske bgrn.

DR. ABUELAISH: Med israelere, palastinensere, jordanere. Jeg
troede pa de unge kvinders rolle og vigtigheden af deres
indsats og aktiviteter. De var ikke menneskelige skjolde; de
var uskyldige og studerede. Hvis jeg har 100 af mine dgtre, er
jeg stolt af dem. De var fokuserede pa deres uddannelse;



lererne kampede for at have dem i deres klasser. Det lykkedes
dem aldrig at fa karakterer lavere end 97 procent i deres
skole. De havde deres planer, de havde drgmme. De planlagde og
arbejdede hardt for dem. Bessan, som var 21 ar gammel, var ved
at afslutte sin bachelorgrad fra universitetet. Jeg lovede at
sende hende til London School of Economics. Mayar, som var 15
ar, var nummer et i matematik i Gazastriben; hun planlagde at
fglge min vej og blive l®ge. Aya, som var 14, og som planlagde
at blive journalist; at vare de stemmelgses stemme, at tale
til andre. Min niece Noor, der var 17, og som planlagde at
blive larer.

Jeg gnsker ikke, at nogen pa jorden skal se, hvad jeg sa. Jeg
gnskede at se Bessan, for jeg var der sammen med dem, sekunder
efter at jeg havde forladt mine dgtres varelse, da den fgrste
bombe kom. “Hvor er Bessan, hvor er Mayar, hvor er Aya, hvor
er Noor?” De var ved at drukne i deres blod. Som de scener,
du ser nu, vansirede, deres hjerner spredt ud over det hele.
Mayar blev halshugget. Jeg kan ikke genkende denm.

Sa hvad kan jeg gegre i det gjeblik? Nar du ser dine kare
blive drabt foran dig? De er livet, de er habet. Jeg er et
familiemenneske, jeg har bragt dem til verden. Jeg afleverede
dem med mine hander. Jeg gav dem navne. Jeg gnskede altid at
give dem de bedste navne, at vare stolt af dem.

Sa i det gjeblik mistede jeg troen pa menneskeheden.

Det er det, der sker nu i Gazastriben. Palastinenserne bliver
dagligt drabt, udsultet og bergvet alt. 0g verden ser pa. Det
er en skam. Nar jeg som lage ser en blgdende kvinde, skynder
jeg mig at stoppe blgdningen, i stedet for at se pa, hvad der
sker. Verden skammer sig over, hvad der sker. Hvis de kommer
for at stoppe blodsudgydelserne, hvad kan de sa ggre? Vente
pa hvad? Vente pa hvad; at fa mere? Blgder vi som
palastinensere? Er vores blod anderledes end andres? Vi
blgder alle den samme farve, vi elsker alle livet.

Det er pa tide, at verden for en gangs skyld stgtter



menneskeheden og zoomer ind og handler positivt. At inspirere
verden til at der er hab; at vi forandrer os. Vi diskriminerer
ikke pa baggrund af farve, etnicitet, religion, baggrund eller
farven pa @jnene eller farven pa huden. Det er prgvestenen for
det internationale samfund. Gazastriben er deres test. Hvad
gor de? De ser pa det i stilhed. Med hensyn til
uretfaerdighed, sa er det uretfardigt. Det er uretfardigt.

I det gjeblik rettede jeg kun mit ansigt mod Gud som en
trofast person, mod Gud for at give mig styrken og visdommen
til at handtere tragedien. 0g jeg er velsignet med at vare
lege og kunne handtere ngdsituationer. S3 dem der blev drabt,
kunne jeg ikke ggre noget for; sa jeg fokuserede pa at tage
mig af dem, der var sarede.

0g den fgrste besked, der kom for at give mig stegtte, var fra
min sen, Mohammed, som var 12 ar gammel. Hvorfor? Han sa mig
skrige, grede og have ondt. Han sagde: “Hvorfor grader du?
Hvorfor skriger du? Du md da vare glad.” Jeg tankte: “Hvad
taler han om? Vil han have, at jeg skal vaere glad? Maske ved
han det ikke.” Jeg sagde: “Hvordan kan du gnske, at jeg skal
vere glad? Bessan, Mayar, Aya og Noor er blevet drzbt.” Han
sagde: “Jeg ved, at de er blevet drabt, men jeg ved ogsa, at
de er lykkelige der. De er sammen med deres mor. Hun spurgte
efter dem.”

Fordi deres mor dgde pracis fire maneder fgr, de blev drabt.
Jeg sagde: “Hvis dette palastinensiske barn pa 12 ar tror pa
det, kan han undervise de politiske ledere, der iagttager,
hvad der sker. Jeg behgver ikke at bekymre mig om ham. Jeg er
ngdt til at fortsette mit liv, for livet er som Einstein
sagde, som at cykle. For at holde balancen ma man blive ved
med at bevage sig.” Jeg fortsatte med at bevage mig
hurtigere, sterkere, mere fast besluttet pa ikke at give op og
ikke glemme mine dejlige dgtre. 0g den ed, jeg gav dem: “Jeg
vil aldrig hvile. Jeg vil aldrig slappe af. Jeg vil aldrig
give op.” Det er derfor, jeg er her, indtil jeg mgder dem en
dag. For at mgde dem en dag med en stor gave, nemlig at deres



hellige sj®le og adle blod ikke var spildt. Det gjorde en
forskel i andres liv; ikke med kuglen, ikke med missilet. Det
er med visdom; med modige, venlige ord og gode gerninger. Det
er midlerne. For hvad ggr du som journalist? Ord er starkere
end kugler. Kuglen drzber én gang, men ord er mere
indflydelsesrige. Det er det, jeg gegr med mit liv; det er
derfor, jeg er her.

RASMUSSEN: Som du siger, er den tragiske ironi, at du havde
veret en akter for fred mellem Israel og Palastina i mange ar,
fgr dine dgtre og din niece blev drabt. Som ung mand arbejdede
du pa en israelsk gard, og du fandt ud af, at familien var
lige sa karlig som din egen familie. Dine dgtre deltog i
fredslejre med israelske bgrn. Du var den fgrste
palastinensiske lage pa et israelsk hospital. Du var med til
at bringe israelere til dit hjem i Gaza en weekend om maneden
for at nedbryde de fordomme, vi har over for hinanden. Du
skrev endda, at du habede, at dine dgtres dgd ville vare de
sidste. Du sagde: “Nu er jeg ngdt til at valge. Valger jeg
mgrkets vej, eller valger jeg lysets vej? Mgrket er giftigt
had og havn, eller lyset er at tage mig af mine andre fem bgrn
og fremtiden?” Du habede, at der ud af denne forferdelige
tragedie ville komme en made at bygge bro over klgften pa for
at finde sandhedens 1lys, der kunne ggre det muligt for
palestinensere og israelere at leve sammen.

Kan du sige mere om, hvad din mission er nu?

DR. ABUELAISH: Min mission nu, og da jeg sendte mine dgtre pa
fredslejr, og selv da jeg arbejdede pa garden som 14-arig, var
det fegrste gang, for som jeg sagde, var mit liv krigen. Krig
er ikke den soldat, der drzber og bliver drabt. Krig er langt
mere end den soldat, der draber eller bliver drabt. Krig
handler om mennesker, om kvinder og bgrn. Kvinder og bgrn
betaler den stgrste pris i enhver krig. Krig er ikke det, vi
ser pa skarmen. Du ser, hvad der sker i Gaza; det er ikke det,
der er krig. De usynlige omkostninger ligger langt ud over
det, vi ser. Sdarene i hjerterne og sindene og anderne, som vil



gad pa tvers af generationer, fortsatter; det er permanent.
Jeg tenker altid pa, hvad vi kan gere med konsekvenserne af
krig, som bgrnene vil bzre med sig hele livet? Indtil nu, i
den seneste krig, er mere end 32.000 palastinensere blevet
drzbt. Mere end 74.000 er alvorligt sarede. Gazastriben er det
smukkeste for mig; Palastina er et paradis for mig. Fgr krigen
var Gazastriben et helvede, som det internationale samfund
beskrev det. Fgr krigen var fire ud af fem bgrn i Gazastriben
mentalt syge. Nu er Gazastriben en spggelsesby. Man kan ikke
genkende kvartererne, gaderne. Folk er ikke dem, jeg kender.

For et par uger siden sendte de mig et billede af min nevg.
Han er 24 ar. Jeg var chokeret over at se ham. Han sa ud til
at vere 45, 50. Gazastriben er nu hablgs, hjelpelgs, livlgs,
uden mad, uden vand, bgrnelgs, foraldrelgs. Det er det tettest
befolkede omrade med hensyn til befolkning, og det tattest
befolkede omrade med handicappede, med foraldrelgse bgrn;
17.000 forazldrelgse bgrn. Familier blev udslettet.

Hvad kan vi sige? Hvordan kan vi sende et budskab om, at vi
befinder os i det 21. arhundrede? At vi lever 1i en
menneskelig verden? At vi gnsker, at verden skal vare i
overensstemmelse med menneskelige vardier? For at bevise, at
de levede efter disse verdier, men det forhindrer mig ikke 1
at sige min mening. Det er det, jeg opfordrer folk til at
ggre; at sige fra. Hvad der sker 1 Gaza, og krigen der. Det er
ikke der; det er pad tvaers af granser. Krigen krydser granser;
man ser konsekvenserne over hele verden. Det er ikke
palastinensisk-israelsk — det er universelt. Vi har brug for,
at det universelle, det internationale samfund for en gangs
skyld star ved deres egne vardier, at de tror pa dem -
retferdigheden, 1ligheden, friheden, vardigheden og
menneskerettighederne. Hvem skrev
menneskerettighedskonventionerne? De blev skrevet i Europa.
Tror de pa det eller ej? Hvis de tror pa det, skal de leve
efter det — ikke efter dobbeltmoral. Hvad der er hvidt, er
hvidt; hvad der er sort, er sort. 0g det er det, vi har brug
for. Vi gnsker at genskabe tilliden til vores internationale



samfund. Det er garantien for en stabil og baredygtig verden.

Det er det, jeg forsgger at ggre og vil fortsatte med at ggre.
Jeg tror pa, at intet er permanent i livet. Intet er
permanent, og intet er umuligt. Alt er dynamisk, og livet er
en cyklus. Vi gar op, og sa gar vi ned. Det er tid til
forandring.

Jeg opfordrer de politiske ledere, som er der for at
repreasentere deres folk, de er tjenere og tjener folket selv.
De bgr lytte til folket. Kan du se, hvad der sker overalt i
verden? Der er en klgft mellem den offentlige mening og de
politiske ledere. De politiserer ud fra deres egne begransede
politiske interesser eller dagsordener. Sa det er pa tide, at
de har det moralske mod til at tage risici. At sige: “Vi
slutter os til offentligheden for at na offentlighedens mal.”

For pa den mdde vil de redde palastinenserne, israelerne og
deres folk. De vil redde israelerne fra deres ekstremt
destruktive lederskab af israelerne. 0g ogsa fordi enhver
skade — det ekstreme politiske israelske lederskab er
destruktivt for deres folk og for os som palastinensere. S3a vi
har brug for nogen, der kan sige: “Det her er ikke godt for
nogen. Vi er ngdt til at gribe ind med det samme; nu, ikke 1
morgen.”

RASMUSSEN: Du havde habet, at dine dgtres degd ville vare det
sidste dgdsfald i denne kamp. Nu, 15 ar senere, fortsatter den
endog i1 en meget stgrre skala. Du sagde i et interview 1
sidste maned, at 20 medlemmer af din omfattende familie var
dgde. Hvad er arsagen til denne voldsspiral?

DR. ABUELAISH: Som lage, selvfglgelig, og som du navnte, sagde
jeg det: Hvis jeg kunne vide, at mine dgtre var det sidste
offer, der blev drabt pa vejen til fred mellem palastinensere
og israelere, sa ville jeg acceptere det. Men det var de ikke;
de var bare tal. 0g jeg vil aldrig acceptere, at noget
menneske bare er et nummer, eller det de kalder
“fglgeskadevirkninger”. Mennesker er mennesker; de har navne,



de har planer, de har hab. De har forazldre, de har en fremtid,
de har liv. Det er pa tide at tale om mennesket som et
menneske. Hvert menneske er verden for sine k&re. Hvis man
redder én, er det, som om man redder verden. At drzbe en, som
om man drazbte verden. Det er derfor, jeg aldrig vil acceptere
det, og jeg vil fortsatte med at kampe for menneskeliv og
lighed.

Du taler om, hvad der er problemerne. Som lzge larte jeg, at
for at kunne behandle en patient, skal jeg have en pracis
diagnose. Den pracise diagnose er sandheden, er lyset, der
leder os i mgrke tider. For nar jeg har diagnosen, kan jeg
sette den rigtige behandling i gang.

Sa hvad ggr jeg for at fa en pracis diagnose, nar en patient
kommer til mig? Jeg undersgger historien — ikke for at
bebrejde patienten — men for at vide, hvad der er sket, og
hvad der foregar. Derefter foretager jeg en gennemgang og
nogle undersggelser. Nar jeg har en klar idé om diagnosen, kan
jeg sette den rigtige behandling i gang.

Som jeg sagde, er det sandheden, for Jesus sagde: “Sgg
sandheden, og sandheden vil ggre jer frie.” Vi gnsker at vare
frie i denne verden. S& hvad skete der? Vi, som det
palastinensiske folk, vi er den palastinensiske nation. Vi er
det palastinensiske folk. Ikke for at handtere det pa en
fragmenteret made. Nar en patient kommer til mig og lider i
sin hand, ser jeg pa handen, men denne hand er knyttet til den
menneskelige krop. Den fejlslagne lage behandler sygdomme. Vi
behandler ikke sygdomme; vi behandler mennesker, hele
mennesker. Sa jeg fokuserer ikke pa handen; handen er knyttet
til den. Maske er symptomet her, men smerten eller sygdommen
er i selve kroppen. Sa vi er ngdt til at have en samlet,
omfattende og holistisk tilgang.

Der er en palastinensisk nation, og der er et israelsk folk.
Den ene er besetter, den anden er besat. Den ene er
undertrykker, den anden er undertrykt. Den ene har atomkraft
(vaben), og palastinenserne har ikke denne atomkraft.



Kulturminister [Amihai Eliyahu, fra partiet Otzma Yehudit, han
provede, og han sagde det, selv [det israelske Knesset-medlem
for Likud Revital “Tally”] Gotliv sagde: “bomb palastinenserne
med atomvabnet.” 0g forsvarsminister Yoav Gallant sagde:
“Palastinenserne er ikke mennesker, de er dyr.” Det er
tilskyndelser. Jeg opfordrer folk til, at hvis de ikke har et
godt ord, sa lad vaere med at sige et darligt. Ord ggr ondt; de
ggr mere ondt end noget andet. Det er diagnosen. Vi gnsker, at
palastinenserne skal vare frie, og at israelerne skal vare
frie. Selv besattelsesmagten er ikke fri.

RASMUSSEN: Men du talte om behovet for at bryde voldscyklussen
i form af havn..

ABUELAISH: Hzvn vil aldrig virke.

RASMUSSEN: Modhavn...

ABUELAISH: Aktion og reaktion vil ikke hjzlpe.
RASMUSSEN: Og at der ikke er nogen militar lgsning.

ABUELAISH: Jeg sagde det klart, og det er, hvad min datter
Bessan, Gud velsigne hendes sjal, sagde til mig, da hun var 14
ar gammel: “At besvare vold med vold lgser ikke noget
problem.” Aktion og reaktion, denne onde cirkel hjalper
overhovedet ikke. Vi har noget negativt, vi behgver noget
positivt. Vi er ngdt til at opna ligestilling mellem
palastinensere og israelere, ikke bes®tter og besat, men fri
og fri, baseret pa lighed, retfardighed, frihed for alle og
verdighed for alle. Det sagde jeg klart og tydeligt. Vi er
begge, som palastinensere o0g israelere, som siamesiske
tvillinger. Ingen kan vende ryggen til. Enhver skade pa den
ene vil pavirke den anden. Vi lever og sejler i samme bad, og
vi md ikke tillade nogen at ggre skade pa en anden; vi skal na
kysten fredeligt, pa lige fod. Sa jeg har sagt det:
Israelernes fremtid, sikkerhed, wuafhangighed, frihed,
verdighed og liv er forbundet, sammenflettet, uadskilleligt og
indbyrdes afhangigt af palastinensernes sikkerhed, frihed,



rettigheder, verdighed og liv. Det er den eneste made, som er
en garanti for et langvarigt, stabilt og bzredygtigt forhold.

Selv ordet “fred” taler vi om nogle gange. Fred er ikke et
ord; det er ikke et ord, vi taler om. Vi gnsker fred, men
ingen beder os om at grave dybere. Hvad er det for en fred, vi
taler om? Folk har mistet troen pa den, fordi de ikke kan se
den. Fred er en relation. Det er et forhold mellem to parter.
Jeg har et fredeligt forhold til dig baseret pa respekt, hvor
vi lytter til hinanden.

Vi er ngdt til at have fred mellem os og miljget. Har vi fred
med vores miljg, med Jorden? Vi geor skade pa vores jord, vi
ger skade pa vores miljeg. Vi har ikke engang fred med det
milje, vi lever i, sa vi har brug for denne fred. Der er visse
behov. Fred er malet, men vi har brug for midlerne til at opna
denne fred.

Hvad er midlerne? Nummer et: respekt, lighed, retfardighed for
alle, vardighed for alle, liv for alle. Nar vi opnar disse
forudsatninger, vil fred vaere en konsekvens. 0g det er det, vi
har brug for til at ®ndre vejen, ikke at starte fra bunden.
Start med de grundlaggende krav, det vigtigste fundament for
fred, og byg derefter. Bygningen vil vere fred, men du er ngdt
til at etablere midlerne.

RASMUSSEN: For lige at feglge op pa det, sa skrev du i din bog:
“Mens det internationale samfund er imod raketter og
selvmordsbomber, sa er jeg ogsa imod at lukke dgren for de
mennesker, der lider. Jeg beder om et anstendigt liv for
palestinenserne. I stedet for at bygge en mur skal vi bygge en
bro.”

Som et minde til dine degtre, Bessan, Mayar og Aya, grundlagde
du Daughters of Life Foundation. 0g pa jeres hjemmeside star
der: “Had er ikke et svar pa krig. I stedet er &ben
kommunikation, forstdelse og medfglelse de varktgjer, der skal
til for at bygge bro over klgften mellem israelske og



palestinensiske interesser. Alle kan leve i harmoni, og alle
kan nd deres fulde potentiale andeligt, fglelsesmassigt,
fysisk og intellektuelt.”

Hvorfor kaldte du din bog {Jeg vil ikke hade}?

ABUELAISH: Jeg kaldte min bog {I Shall Not Hate}, fordi folk
efter tragedien plejede at spgrge mig, og de spurgte min
datter Shatha — Christiane Amanpour spurgte hende 1 et
interview: “Hader du?” Min datter, Shatha, som er 17 ar
gammel, og som jeg ogsa sendte pa fredslejr, sagde, at svaret
var: “Hvem skal man hade?” Folk spurgte mig: “Hader du?” Jeg
sagde: “Hvorfor stiller man mig det spgrgsmal?” Sa jeg
begyndte at lere om had; at lave en masse
litteraturgennemgang. Jeg kom til den konklusion, at baseret
pa larebggernes definition af had, betragtede de det som en
folelse eller en adferd. Reaktionen pa hvad som helst fra en
person, der bliver udsat for skade, er at hade gerningsmanden.
Sa jeg fortalte: “Som lage ved jeg, at had ikke er en fglelse.
Had er ikke en fglelse eller en adfaerd. Had ligger langt bag
det. 0g det er det, jeg har offentliggjort. Jeg lavede en
masse research om det. Had er en destruktiv sygdom, der
smitter en selv eller et samfund. Det er resultatet af
pavirkning.” Sa jeg bruger min medicinske uddannelse. Den
offentlige sundhedstilgang, den immunologiske tilgang, til at
tillempe det pad had. Sa hvorfor gnsker folk, at jeg skal blive
ramt eller syg af denne sygdom, der hedder had?

Had er en gift; det er en gift, som er giftig for den
menneskelige krop. Det er en ild, der brander kroppen; det er
en kraftsvulst indeni. Hvis vi sidder her, og en person, der
har gjort dig virkelig skade, en eksistentiel trussel, gar
forbi, hvordan har du det sa? Med det samme bliver du blind,
du kan ikke fungere, du kan ikke se. Sa jeg sagde: “Had
forstyrrer balancen 1 den menneskelige krop. Du fungerer ikke
godt, du er tung, du kan ikke bevage dig. Dit sind er altid
optaget af det. Sa i stedet for det, er livet stadig foran
dig.” Sa jeg er et offer for tragedien og drabet pa mine



dgtre, men jeg vil aldrig acceptere at vare et offer for den
sygdom, der hedder had.

Jeg siger til folk: “Accepter ikke at vare et offer mere end
én gang.” I stedet for at blive ved med at vare et offer — at
vere et offer er forbundet med stigmatisering. Brug al din
energi pa at @ndre tragedien eller den udfordring, du star
over for, til en mulighed. At gd fra at vare et offer til en
overlever; at vare en leder i1 denne verden. Det er det
budskab, du sender til gerningsmanden, at modgiften til havn
og had er succes og lederskab og at bevage sig fremad. Det er
det, jeg er fast besluttet pa at ggre. Fordi mine dgtre — jeg
tror ogsa, min tro larte mig, at selv denne tragedie var af
det gode. Jeg spurgte mig selv, hvorfor mine dgtre blev
udvalgt; hvorfor blev jeg reddet? Fordi hvis jeg var blevet et
par sekunder langere sammen med dem, ville jeg vare vek. Der
er en mission; det ved Gud, og det ved vi ikke.

Derfor bekendtgjorde den israelske premierminister [Ehud
Olmert] en ensidig vabenhvile pa andendagen, da den
[tragedien] blev dxkket direkte af medierne. Det reddede andre
liv. Det hjalp mig; det tilfredsstillede mig. Det
symboliserede krigen, og det er den anden positive ting, der
kom ud af dette; etableringen af Daughters for Life
Foundation. For livet er, hvad vi ggr det til — det har altid
veret sadan, og det vil altid vere sadan. Det er i vores
hander. Du kan forme dit liv, som du vil have det. Lad ikke
andre forme det for dig. Var dig selv; undervurder ikke dig
selv. Tag ansvar uden at bebrejde eller skamme dig, og fortsat
fremad.

Sa jeg etablerede Daughters for Life, fordi jeg i mit liv som
palastinenser star i geld til min mor, min kone og mine dgtre.
En palastinensisk mor er helten, det er hende, der star bag
den palastinensiske nations overlevelseshistorie. Kvinder er
dem, der giver liv; kvinder er dem, der narer liv. Kvinder er
dem, der ofrer alt for deres bgrn. Forestil dig en verden uden
kvinder. Det er kvinderne, der udviser og spreder karlighed,



medfglelse og liv. De kan amme bgrnene. De har medfglelsen,
kerligheden, beslutsomheden og venligheden. Det er derfor, jeg
tror pa kvinder. Navn mig fem kvinder i verdenshistorien, som
har staet bag krig. Du kan ikke finde fem, men hvor mange mand
kan du finde? Vi, i denne verden, kvinder og ma&nd; de blev
skabt til at supplere hinanden, til at stgtte hinanden.
Kvinder er verdens skgnhed.

Det er derfor, jeg har etableret Daughters for Life, for
uddannelse af piger og unge kvinder fra Mellemgsten og
Nordafrika, uden nogen form for diskrimination. Hvis politik
diskriminerer baseret pa race, etnicitet, farve eller
religion, sa inkluderer Daughters for Life alle. Det er
inkluderende for alle, uden nogen form for diskrimination
baseret pa etnicitet eller religion: Palastinensere,
israelere, jordanere, syrere, libanesere, nordafrikanere,
muslimer, jeder og kristne uden nogen form for diskrimination.
Hvis politik splitter, samler Daughters for Life. Det er det
budskab, vi gnsker i denne verden, for at opnd en stabil,
beredygtig verden er kvinders funktion og pligt, kvinders
uddannelse, og at give kvinder mulighed for og evne til at
udgve den rolle, de fortjener. Jeg er sikker pa, at hvis det
ikke lykkes for dem, vil de aldrig ggre det varre, end det er
nu. Det er pa tide at pregve. Jo mere vi ser kvinder sidde med
ved bordet, jo mere habefuldt er det.

RASMUSSEN: Tilbage til at bryde voldsspiralen: Din datter Aya
sagde: “Nar jeg bliver voksen og mor, vil jeg have, at mine
bgrn skal leve 1 en virkelighed, hvor ordet ‘raket’ bare er et
andet navn for en rumfazrge.” 0g din datter Bessan sagde i en
dokumentar om fredslejren: “Vi tenker som fjender. Vi bor pa
hver sin side og mgdes aldrig. Men jeg fgler, at vi alle er
ens, vi er alle mennesker.” Du har o0gsd understreget, at
palastinenserne og israelerne er mere ens end forskellige.

For at vende tilbage til spgrgsmalet om had, sad sagde en meget
ekstraordinar kvinde, Amelia Boynton Robinson, som var
viceprasident for Schiller Instituttet i mange ar, og som var



med 1 den amerikanske borgerrettighedsbevegelse, at “had ikke
kun gdelagger den, der bliver hadet, men det gdelzgger ogsa
den, der hader”. Som du siger, er det gift. Da du flyttede til
Canada, talte du 1 en synagoge. Du blev spurgt: “Okay, Dr.
Abuelaish, men hvad lzrer du dine bgrn om israelerne?” Hvad
skete der sa?

ABUELAISH: Mange tak for dette spgrgsmal, for det er
opfattelsen og uvidenheden. Nar vi ikke kender folk, har vi
vores egne ideer. S3a efter det, jeg oplevede, blev jeg
inviteret til den synagoge, hvor der var omkring 1200
mennesker — muslimer, jgder, kristne, fra alle steder. De
flyttede endda lokalet fra det ene til det andet pa grund af
antallet; de kunne ikke rumme alle. 0g det var fgrste gang 1
mit liv, jeg tog mine bgrn med til en begivenhed. Efter
spgrgsmalene spurgte de: “Hvad skal jeg lare mine bgrn
bagefter?” Sa mit svar til dem — som er pa videoen — var:
“Jeg praktiserer medicin med videnskabelig evidens, sa& mine
bern er her.” Jeg kaldte pa min datter Raffah, som var ni ar
gammel. “Habibi Rafah, min skat, kom her. Fortal dem, hvad jeg
lerte dig under krigen, da bombardementerne kom alle vegne
fra, huset rystede og var under beskydning.” Hun var genert,
og sa begyndte hun at tale. Det, hun sagde, var: “Min far
lerte os hebraiske ord. Overszttelsen for ‘Jeg elsker dig’;
‘Hvordan har du det? " Det er svaret. Det er opfattelsen.
Hvorfor denne fordom om, at palastinenserne larer deres bgrn
at hade eller at vare vrede? Vi hader ikke nogen, selv vores
palestinensiske digter Mahmoud Darwish sagde: “Vi hader ikke
nogen; vi stjeler ikke fra nogen; og vi gnsker ikke at
udslette nogen.” Vi gnsker at blive anerkendt; vi gnsker at
have vores vardighed, vores frihed. For det helligste 1
universet er mennesket og friheden, og vi er bergvet friheden.

Sa jeg opfordrer indtrangende verden — verden er i gvrigt ikke
fri, sa lange palastinenserne ikke er det. De er ngdt til at
zoome ind for at forsta, at verdens frihed er baseret pa
palastinensernes frihed.



RASMUSSEN: Vores partner, LaRouche-organisationen, har for
nylig udgivet en video, ” Oase-planen: LaRouches lgsning pa
Mellemgsten.” Den beskriver, hvad den amerikanske gkonom og
statsmand Lyndon LaRouche har foresldet og udviklet siden
1975. Idéen om fred gennem udvikling mellem Israel og et
uafhangigt Palastina, gennem samarbejde om at wudvikle
vandressourcer og anden infrastruktur, fordi vi mener, at vi
er ngdt til at have en vision om en fremtidig falles interesse
1 gensidigt fordelagtig gkonomisk udvikling for at bygge bro
over klgften. En vision, hvor israelere og palastinensere kan
leve fredeligt sammen, som en made at bane vejen for fred pa.
Hvad synes du om forslaget til denne Oase-plan, og hvordan kan
en vision om gkonomisk udvikling vere med til at skabe fred?

ABUELAISH: Det er et vigtigt element, fordi du taler om
gkonomi og udvikling. @konomisk udvikling er et aspekt af et
menneskes behov. Men vi har brug for udvikling i de
forskellige sektorer og forskellige aspekter. Som en bygning,
siger jeg. Bygningen har brug for et sterkt fundament, og
gkonomien og kapitalen er sikret. De [de internationale
investorer] er bange. Man har brug for stabilitet og
beredygtighed, tryghed og sikkerhed. Enhver, der vil investere
i en gkonomi i Gazastriben — kan nogen nu ga hen og investere
i Ukraine? Kan nogen investere 1 Ukraine nu? Nej, ingen vil
investere i Ukraine, for det er ikke trygt, det er ikke
sikkert. Hvis verden sagde: “Vi vil investere i Gazastriben”,
hvad ville de sa sige? “Nej, jeg vil have tryghed, jeg vil
have sikkerhed.” Sa gkonomisk udvikling stegtter og styrker de
forhold, vi har brug for at forberede. Det fgrer til
stabilitet, bazredygtighed og opbygning af tillid. Tillid er
afggrende i et forhold. Sa det fgrste, man har brug for, er de
midler, jeg talte om, for at gkonomisk udvikling kan trives.
Nummer et, lighed; for hvis vi ikke sidder [ligevardigt ved
samme bord] pa samme tid, som vi siger udvikling, sa tvivler
jeg. Vi er ngdt til at udfylde hullet med lighed.

Der er en klgft, sa man er ngdt til at udfylde klgften med



lighed. Sa bevager vi os sammen pa lige fod mod malet om
gkonomisk wudvikling, der fgrer til stabilitet og
beredygtighed. At vende den mgrke side i deres forhold og ggre
det til en lysere side med fglgende vardier: lige, retfardig,
fri, verdighed og udvikling. Det vil sige uden at lade nogen 1
stikken, uden at efterlade nogen tilbage. 0g pa en
samarbejdende made og inkluderende, ikke ekskluderende. Det er
det, jeg tror kan fgre til et langvarigt [samarbejdsforhold],
og folk vil sige, at det er den rigtige, den korteste vej, som
kan hjzlpe os med at komme videre.

Som jeg har sagt mange gange, vil militere midler og krige
aldrig satte en stopper [for vold]; det fgrer kun til mere
blodsudgydelse, mere smerte, mere lidelse, mere had, mere vold
og mere ekstremisme end nogensinde fgr. Kan vi &ndre pa det og
forsta det? Fordi vi siger: “Aldrig igen, aldrig igen, aldrig
igen.” Vi er ngdt til at lare, vi begadr fejl i livet, men fejl
er til for at lare af. En fejl er en fejl, hvis vi larer af
den og ikke gentager den. Hvis den bliver gentaget, er det
ikke en fejl. Det betyder, at vi ggr det med vilje, og at vi
ikke har lart af det.

Jeg haber, at den 7. oktober bliver den sidste, vi oplever; at
vi larer af det og bruger det som en mulighed. Vi har et
moralsk, etisk og menneskeligt ansvar; palastinensere,
israelere og det internationale samfund. De, der betalte
prisen: de palastinensiske bgrn, kvinderne, de sarede,
gdelaggelserne og israelerne. Vores moralske ansvar for at
holde dem i live ved at sprede hab, sende et budskab til dem
om, at I banede vejen for denne udvikling baseret pa de
midler, vi taler om, at de spredte lyset for os alle. De var
lys, der blev brandt for de kommende generationer, ikke for at
blive afbrandt af politiske interesser. For i livet har vi en
prioritet; prioriteten 1 livet er ikke fortiden. Fortiden er
til at lare af. Prioriteten 1 livet er nutiden og fremtiden.
Hvem er nutiden og fremtiden? Vores bgrn og de kommende
generationer. Vi er ansvarlige; hvilken arv gnsker vi at



efterlade dem? Hvis vi elsker dem, er vi ngdt til at tage ved
lere. For at give dem mulighed for at arve en tryg, sikker,
sund, fredelig og fri fremtid. Det er det, vi er ngdt til at
arbejde sammen om. Det er ikke kun palastinensere og
israelere. Det internationale samfund bgr trade til, fordi det
er i hele verdens interesse. For det, der sker dér, er
universelt. At lgse det, at satte en stopper for det, giver
hab til verden. Stol pa det internationale samfund, og hele
verden vil fa gavn af det.

RASMUSSEN: Der er ogsa den idé, du lige talte om, om at have
et billede af fremtiden. 0g at bestemme, hvad vi ggr nu for at
na den fremtid. Vi har et billede — det er vores idé om Oase-
planen — men vores internationale formand Helga Zepp-LaRouche
har ogsa ofte brugt idéen om en katolsk biskop fra
reneassanceperioden, kardinal Nicholas af Cusa. Han kaldte det
modsetningernes sammenfald; at man aldrig kan lgse konflikten
pa konfliktens niveau. At man er ngdt til at have sig over det
for at finde den falles interesse, hvor folk sa kan se,
hvorfor de skal arbejde sammen. Han skrev endda et vaerk kaldet
{De Pace Fidei}, {Troens fred}, for at finde en enhed blandt
de mange forskellige religioner.

Til sidst i din bog talte du om, at du ligesom Martin Luther
King har en drgm. Hvad er din dregm? Og har du nogle afskedsord
til vores seere? 0g lige fgr det talte du om din mission, ogsa
professionelt, om at bringe liv ind 1 verden. Det jgdiske
folk, nar de vil sige “Skal!”.. De siger faktisk “L’chaim!” —
til livet. Hvis vi kunne ggre det til et falles princip for at
skabe enhed og fred mellem israelerne og palastinenserne; at
have det som et slogan — “Til livet!” Men hvad er din drgm,
og har du nogle afsluttende ord til vores seere?

ABUELAISH: Min dregm, og mit hab, som jeg arbejder for, er at
se en ende pa palastinensernes lidelser og at vare frie, side
om side med israelerne. Jeg ser det i en dynamisk verden, som
jeg sagde. Intet er umuligt. Ingen forventede, at der en dag 1
1994 ville vare en positiv aftale mellem Yasser Arafat og



Yitzhak Rabin, og at de ville give hinanden handen. S3 intet
er umuligt. Verden er fuld af overraskelser, men overraskelser
er ikke bare ord. Overraskelser og hab er vardier, som vi er
ngdt til at kempe for; og at se sandheden og forsta uden
fordomme. Det vil gavne verden.

Som jeg sagde, har vi mange fallestrek mellem begge dele. Den
eneste garanti, mit hab er at se min nabo som en israelsk
jode; at leve side om side som ligevaerdige, som frie. At vende
vredens side, wuvidenhedens-, arrogancens-, besattelsens-,
undertrykkelsens- og umenneskelighedens side og finde sammen 1
fellesskab. Tro mig, jeg kan se det, hvis vi rakker hinanden
handen, palastinensere og israelere. Du kan se det i Israel,
sundhedssystemet i Israel er bygget af palastinensiske
israelere; 30%, 40% af sygeplejerskerne, lagerne, da jeg
arbejdede der. Jeg drgmmer om at se palastinensiske bgrn og
israelske bgrn i samme skole, pa samme universitet, pa lige
fod med alle andre nationer. Tro mig, begge nationer venter pa
dette gjeblik. De er modstandsdygtige; de kan vende
udviklingen. Jeg venter pa at se det ske. 0g personligt, nar
folk siger: “Det er kompliceret,” sa siger jeg: “Intet er
kompliceret.” Hvis der er en god vilje, er der en vej. 0g vi
er ngdt til at finde vores vej med stgtte fra det
internationale samfund. 0g fordi det er habet og malet og
drgmmen for det internationale samfund, uden at vare
ligeglade, partiske, selektive eller medskyldige. Men at vare
fair og arbejde for rettigheder, lighed og retfardighed for
palastinensere og israelere. Jeg siger til jer, israelerne, at
den 1israelske 1interesse er mere rettet mod og med
palestinenserne. De har amerikanske jgder, du er en amerikansk
jogde. Deres nare nabo, som er palastinenseren, er tattere pa
dem og mere forbundet med dem end jgderne i USA. Jeg bor i
Canada, og mine naboer er jgder, sa nar jeg har brug for
hjelp, er det fegrste, jeg ringer til, min nabo. S&, de er ngdt
til at opbygge og styrke deres forhold som ligevardige, frie
og vardige naboer. Det er garantien for et godt liv for alle,
hvor jeg vardsatter livet, og israelerne siger “L’chaim!”



RASMUSSEN: Tusind tak skal du have. Jeg opfordrer vores seere
til at lase Dr. Abuelaishs bog og se filmen, nar den er
tilgengelig for jer. Vi ser den i eftermiddag. Jeg vil ogsa
opfordre jer til at tilmelde jer Schiller Instituttets gratis
online-konference den 13. april, “”Oase-planen: LaRouches
lgsning for fred gennem udvikling mellem Israel og Palastina,
og hele Sydvestasien.”

Tusind tak skal du have.
ABUELAISH: Det var med glade, tak.

RASMUSSEN: Tak, fordi du talte til os, og vi gnsker dig al
mulig held og lykke med at udfgre din mission for fred og
forsoning. Vi haber, at mange mennesker vil slutte sig til dig
1 denne mission.

ABUELAISH: Jeg har brug for, at dit institut slutter sig til
0S.

RASMUSSEN: Ja.
ABUELAISH: Tusind tak.
Epilog: Om medfglelse:

Efter at denne interviewer sa dokumentarfilmen “I Shall Not
Hate”, stillede hun Dr. Abuelaish et spgrgsmal:

RASMUSSEN: Schiller Instituttet er opkaldt efter Friedrich
Schiller, frihedens digter. Han, savel som Mahatma Gandhi,
understregede, at man er ngdt til at fremkalde medfglelse for
at abne folks hjerter.

ABUELAISH: Jeg er enig med dig. Medfglelse betyder ansvar, at
vere autentisk, oprigtig og gere det med mod. Vent ikke pa at
nogen fortaller dig, at du skal vare medfglende. Var
initiativtageren. Jeg sidder i den radgivende bestyrelse for
Coalition for Compassion. Medfglelse er afggrende.



RASMUSSEN: Din historie, fgrst i bogen, 1 stykket om dig og nu
i filmen, vil abne folks hjerter. Friedrich Schiller brugte
drama til at fremkalde medfglelse. Mahatma Gandhi sagde: “Vi
kan ikke begd vold mod andre..”

ABUELAISH: Vold mod vold.
RASMUSSEN: Men din lidelse vil abne folks hjerter.
ABUELAISH: Jeg er enig med dig, og det er vigtigt.

RASMUSSEN: Nu md vi handle for at stoppe lidelserne.

Et skift vil finde sted: Hvad
vil det indebare?

Tkke korrekturlaest

1. april 2024. Israel har affyret et missilangreb mod den
iranske ambassade i Damaskus. Blandt de drabte var en
brigadegeneral fra den iranske revolutionsgarde. I takt med at
den internationale modvilje mod Israel vokser, er dette sa et
forsgg pa at udvide krigen? For at tvinge USA til at deltage
direkte, eksempelvis?

Efterhanden som kgdhakkeriet i Ukraine fortsatter, er der
flere stemmer, der pdpeger det indlysende: Ukraine — med den
“stgtte”, NATO har givet landet — kan ikke besejre Rusland.
Selv Macron har indirekte erkendt dette med sit forslag om
direkte at inds®tte tropper i Ukraine. Den tidligere tyske
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general Harold Kujat (pensioneret) har sagt, at hvis Ukraine
ikke forhandler, vil landet maske ikke langere eksistere. Elon
Musk, hvis Starlink-system er afggrende for de ukrainske
militere aktiviteter, har sagt det samme.

Israels forsgg pa at styrke sin hastigt svindende opbakning pa
den internationale scene virker ikke; er den nye strategi at
fremtvinge stgtte ved at udvide krigen? NATO's ledere har pa
en uhgrt made havdet, at Ukraines medlemskab af NATO ville
have forhindret Rusland i at vove at invadere, men ogsa at
Rusland vil marchere mod Vesteuropa (NATO), nar de er fardige
med Ukraine.

I et miljg fyldt med sa mange paradokser som det nuvarende,
ville selv den mest ihardige struds have svart ved at holde
hovedet i sandet. Hvem kan undgd at se de uoverensstemmelser,
der kraver stgrre forstdelse, hvis det ikke var for de
bedgvende virkninger af stoffer, alkohol og hengivelse til
sociale medier og dommedagsprofetier, der optager sindet,
indtil muligheden for at t®nke er udlgbet?

I begge tilfaelde — Gaza og Ukraine — kan status quo ikke
fortsette: Der vil ske et skift. Men hvad vil det indebazre?

Der er brug for en lavine af forandringer. En voksende
opfordring til at opna et nyt sikkerhedsparadigme, der er
sammenflettet med gkonomisk, Kkulturel og teknologisk
udvikling. Mens begivenheder kan give anledning til
refleksion, kommer 1lgsningen indefra.

Pa baggrund af de radsler, verden star over for, kan vi bruge
skgnheden ved den menneskelige art, det enorme gode og den
glede, der kan komme med en blomstrende, fredelig fremtid, til
at udvikle den indre hengivenhed til at overvinde vores
handlingslammelse og gennemfgre et system af internationale og
sociale relationer, der ggr det muligt at lgse det
tilsyneladende uforenelige.

Lyndon LaRouches Oase-plan, der prasenteres pa ny pa en



kommende konference 1 Schiller Instituttet den 13. april,
tegner paradoksalt nok et billede af det globale miljg, hvor
fred er mulig, som det kommer til udtryk i en detaljeret plan
for udvikling af vand-, transport- og energiinfrastruktur 1
Sydvestasien, der skal forvandle en konfliktzone til en
korsvej af forbindelser.

Nar verden forandrer sig, hvordan kan man sa sikre, at den
beveger sig i retning af fred snarere end udslettelse?

Credit: Pickpik.com

Folkedrab: Det er ikke en
fejl; det er en politik
Tkke korrekturlast

31. marts 2024 (EIRNS) — Det er en sandhed, at “dgden er en
naturlig del af livet” — men det er folkedrab ikke.

Fra Gaza til Haiti til Sudan, fra Argentina til Egypten, er
menneskeheden vidne til den bevidste udryddelse af millioner
og atter millioner af mennesker, hvis fremtidige bidrag til
menneskehedens udvikling er ved at blive udslettet. Led ikke
efter forklaringer i de specifikke omstandigheder i hvert
enkelt tilfalde — de grusomme bombardementer i Gaza; de
sataniske bander i Port-au-Prince; den brandte jords
Schachtianske gkonomiske politik i Buenos Aires.

Politikken med massedrab — folkemord — er forsatlig. 0g netop
derfor kan den vendes, udryddes gennem en politik for fred
gennem udvikling, der bygger pa selve menneskelivets vardighed
og ukraznkelighed, som malthusianerne benzgter.
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Den nu afdgde, ulykkelige prins Philip (1921-2021) sagde det i
1988: “Jo flere mennesker der er, jo flere ressourcer vil de
forbruge, jo mere forurening vil de skabe, jo flere kampe vil
de udkempe. Vi har ikke noget valg. Hvis det ikke kontrolleres
frivilligt, vil det blive kontrolleret ufrivilligt ved en
forggelse af sygdom, sult og krig... I tilfelde af at jeg
bliver reinkarneret, vil jeg gerne vende tilbage som en
dogdelig virus for at bidrage med noget til at 1lgse
overbefolkningen.”

For ham sagde Bertrand Russell (1872-1970), den ondeste mand i
det 20. arhundrede ifglge Lyndon LaRouche, det i 1951: “Krig
har hidtil veret skuffende 1 denne henseende
[befolkningskontrol], men maske kan bakteriologisk krig vise
sig at vaere effektiv. Hvis en sort degd kunne sprede sig over
hele verden en gang i hver generation, kunne de overlevende
formere sig frit uden at ggre verden for fuld.”

0g endnu tidligere udtalte Thomas Malthus (1766-1834) sig i
1791: “Vi bgr fremme, i stedet for tdbeligt og forgaves at
forsgge at hindre, naturens drift 1 at tilvejebringe denne
dgdelighed; og hvis vi frygter det for hyppige besgg af den
forferdelige form for hungersngd, bgr vi ihardigt opmuntre de
andre former for gdel®ggelse, som vi tvinger naturen til at
bruge. I vores byer bgr vi ggre gaderne smallere, presse flere
mennesker ind 1 husene og bejle til pestens tilbagevenden.”

Denne politik har sivet ud af det britiske oligarkis porer 1
arhundreder. Husk pa, hvad den mest modbydelige af de britiske
liberale “filosoffer”, David Hume (1711-1776), skrev, da han i
bind 12 af sin The History of England bergmt forklarede,
hvordan “briter fra East India Company manifesterede den
britiske karakters enorme overlegenhed.... De betragtede krig
med de indfgdte blot som et kommercielt eventyr: ved at lgbe
sa stor en risiko, udgyde en vis mangde blod og gdelzgge en
vis del af territoriet, kunne man vinde store summer.”

Denne britiske sygdom, malthusianismen, har overtaget det



amerikanske etablissement, herunder udenrigsministeriet, is&r
siden 1970'erne med Kissinger og Brzezinski. I et interview
den 20. februar 1981, som EIR pa det tidspunkt rapporterede
bredt om, diskuterede Thomas Ferguson, daverende sagsbehandler
for Latinamerika 1 wudenrigsministeriets kontor for
befolkningsanliggender (OPA), nggternt sagen om El Salvador:

“Regeringen i El Salvador formaede ikke at bruge vores
programmer effektivt til at s®nke deres befolkningstal. Nu har
de en borgerkrig pa grund af det. I sig selv vil det maske
ikke ggre noget ved befolkningen, men der vil ske
forflytninger, maske endda fgdevaremangel. De har stadig for
mange mennesker.. Vi ma reducere befolkningstallet. Enten ggr
regeringerne det pa vores made, gennem pane, rene metoder,
eller ogsa vil de fa den slags rod, som vi har i El Salvador,
i Iran eller i Beirut. Befolkning er et politisk problem. Nar
forst befolkningen er ude af kontrol, kraver det en autoriter
regering, endda fascisme, at reducere den...

“For virkelig at reducere befolkningen hurtigt, er man ngdt
til at trzkke alle hannerne ind i kampene, og man er ngdt til
at drabe et betydeligt antal kvinder i den fertile alder. Hvis
krigen skulle fortsaette i 30 eller 40 ar, sa ville man
virkelig opna noget...

“Den hurtigste made at reducere befolkningen pa er gennem
hungersngd, som i Afrika, eller gennem sygdom, som den sorte
dogd. Det, der kan ske i El Salvador, er, at krigen kan
forstyrre distributionen af mad: Befolkningen kan svekkes, der
kan opsta sygdom og sult, som det skete i Bangladesh eller i
Biafra. Sa skaber man en tendens til, at befolkningstallet
falder hurtigt.”

Ferguson kunne lige sa godt have talt om Gaza i dag.

Eller tag William Paddock, en agronom, som var en af de
tidlige pionerer inden for teorien om befolkningskontrol
sammen med sin bror Paul fra udenrigsministeriet, som brugte



Mexico til at understrege den samme pointe i 1975:

“Den mexicanske befolkning skal reduceres til det halve.
Forsegl gransen og se dem skrige.” Adspurgt af en journalist
om, hvordan befolkningen skulle falde sa drastisk, forklarede
Paddock: “Med de sadvanlige midler: hungersngd, krig og
pest... Krig er en ineffektiv made at nedbringe
befolkningstallet pa. Sa jeg vil ikke anbefale krig.
Selvfglgelig vil befolkningstallet falde i Mexico. Det ved du
godt. Hvis det fortsatter med at vokse, som det ggr, vil en af
apokalypsens fire ryttere tage over: det vil vare krig, det
vil vere hungersngd, det vil vare sygdom, der vil ske noget.”

Lyndon LaRouche, USA’s fgrende gkonom og statsmand i vor tid,
adresserede dette underliggende malthusianske politiske
paradigme 1 bemzrkninger til en EIR-konference den 16. maj
1982, hvor han advarede om, at en ny militardoktrin om
“befolkningskrig i den tredje verden” var undervejs.

“Den foreslaede nye politik, der er fremstillet 1
Storbritannien 0g undertiden kaldes
‘befolkningskrigspolitikken’, gar ud pa at udruste USA’s og
NATO's styrker til ‘konventionel krigsfgrelse’ mod
befolkningerne i udviklingslandene.... Carter-administrationens
Global 2000- og Global Futures-dokumenter definerer ikke den
vigtigste strategiske trussel i 1980'erne som sovjetisk
militermagt, men som stgrrelsen af befolkningerne 1
Latinamerika, Afrika og Asien. De havder, at det alt for store
antal sorte, brune og gulhudede folk forbruger alt for meget
af naturressourcerne i de omrader, de bebor, naturressourcer,
som den angelsaksiske race mad bevare til sine egne fremtidige
behov....

“Formalet er ikke at reducere befolkningerne i Latinamerika,
Afrika og Asien blot ved, at amerikanske, britiske og franske
soldater skyder civilbefolkningen ned; krigens svgbe 1 disse
regioner af verden har snarere til formdl at @del®gge store
dele af den grundlaggende gkonomiske infrastruktur 1 de



nationer, den er rettet imod. Formalet er at skabe betingelser
for hungersngd, epidemiske sygdomme og pest, som vil vare
tilstrakkelige til at forarsage de gnskede stigninger i
dgdsraten.” (Se EIR’s specialrapport fra 1992: “De
folkemorderiske rgdder til Bush’s ‘nye verdensorden’.”

Hvis denne politik og dette menneskesyn er afskyeligt for dig,
sa tilmeld dig Schiller Instituttets kommende konference, ”
Oase-planen: LaRouche-lgsningen for fred gennem udvikling
mellem Israel og Palastina og for hele Sydvestasien.” Forbered
dig pa at diskutere Helga Zepp-LaRouches ti principper,
herunder hendes argument om, at “den grundlzggende antagelse
for det nye paradigme er, at mennesket er fundamentalt godt og
i stand til uendeligt at perfektionere sit sinds kreativitet
0g sin sjels skgnhed, og at det er den mest avancerede
geologiske kraft i universet, hvilket beviser, at sindets
lovmessighed og det fysiske univers er i overensstemmelse og
samhgrighed, og at alt ondt er et resultat af manglende
udvikling og derfor kan overvindes.”

Billede:

Helga Zepp-LaRouche taler til
Den Internationale
Fredskoalition, 29. marts
2024

Tkke korrekturlast

ANASTASIA BATTLE: Velkommen alle sammen. Dette er Den
Internationale Fredskoalition. Dette er vores 43. mgde i trak.
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Jeg vil gerne takke jer alle for at vaere kommet. Vi har et
meget specielt og vigtigt budskab i dag, is®r vedrgrende det
vigtige VIPS-notat, der blev udgivet for et par dage siden om
faren for atomkrig. Vi har en rakke af disse forfattere og
underskrivere med i dag, som vil tale om det. Vi er bearede
over at have dem med, og vi vil tage imod spgrgsmal i lgbet af
diskussionsperioden. Sa tank over, hvad du kunne tanke dig at
spgrge om, og hvordan du vil adressere tingene, mens vi gar
videre. Jeg vil iszr opfordre nye deltagere til at prasentere
sig selv 1 diskussionsperioden, herunder hvilken organisation
de kommer fra, og hvilken slags aktiviteter de har lavet. Hvis
du er en regelmaessig deltager, vil vi meget gerne hgre om din
organiseringsaktivitet 1 den forgangne uge. Det er meget
vigtigt, at vi holder os orienteret om, hvad vi alle laver,
fordi det alt sammen hjalper os med at bevage os i retning af
at skabe reel fred som en international koalition af
mennesker.

Vi har to ordstyrere ud over mig selv. Jeg hedder Anastasia
Battle. Dennis Small og Dennis Speed fra Schiller Instituttet
er medmoderatorer. De vil hoppe ind senere i 1lgbet af
arrangementet i dag. Til at starte med vil jeg gerne spgrge
Helga Zepp-LaRouche, som er 1initiativtager til Den
Internationale Fredskoalition, medstifter af koalitionen og
grundlagger af Schiller Instituttet. Hvis du kunne begynde,
Helga.

HELGA ZEPP-LAROUCHE: Hej, lad mig byde jer alle velkommen. Vi
har en utrolig farlig mobilisering af krigsmagterne til
konfrontation, og vi vil diskutere to store kriser i dag. Den
ene er optrapningen omkring Ukraine-krisen generelt, og den
anden — som er lige sa hjerteskarende — er det, der sker i
Gaza. For at satte jer ind i, hvor hele denne strategiske
situation befinder sig, kan jeg kun foreslad jer — jeg har ikke
forberedt den til denne samtale, men vi vil lagge et link 1
chatten til en video, som blev lavet af min afdegde mand,
Lyndon LaRouche, i 1999 og hedder “Storm over Asien”. Jeg



tror, det er en video pa 2,5 timer, men hvis du kun ser de
fgrste ti minutter, hvor han diskuterer, hvordan krafterne 1
Det Store Spil ved hjalp af lejesoldater og terrorisme satter
ind mod visse stater som Rusland, Kina, Iran og andre. Hvis du
bare erstatter det sted, hvor han taler om Nordkaukasus, som
var den akutte krise pa det tidspunkt, med Ukraine, sa har du
en ngjagtig analyse af, hvorfor dette sker, og hvem der ggr
det, og hvilke varktgjer der bruges. Sa jeg kan kun sige, at
hvis man gnsker at fa en dybere fornemmelse af historien, er
det meget larerigt at se, at LaRouche havde denne ngjagtige
analyse af, hvad der er vor tids strategiske slag allerede for
25 ar siden.

De to udviklinger vedrgrende Ukraine er naturligvis Macrons
trussel om at indsatte 20.000 tropper i Ukraine i hab om, at
det sa vil involvere hele NATO, eller at franske tropper ikke
vil blive angrebet, fordi de er en del af NATO, hvilket er en
meget speget situation. Vi har talerne fra VIPS i dag, to
eller tre talere, som vil uddybe det, sa jeg vil ikke komme
nermere ind pa det. Men den anden store udvikling, der fandt
sted omkring Ukraine, kan man sige 1 bredere forstand, er
naturligvis terrorangrebet pa Crocus City Hall-koncerten nar
Moskva. I mellemtiden har den russiske undersggelseskommission
meddelt, at de nu har vaesentlige beviser for, at angrebet kom
fra Ukraine. De har beviser for, at store pengesummer er
blevet brugt i kryptovalutaer, og hvis der er ukrainske
kilder, betyder det naturligvis per definition, at amerikansk
0og britisk efterretning ogsa er involveret.

Putin var meget forsigtig; han sagde, at de vil efterforske
meget ngje for at finde ud af, hvem der bestilte angrebet, og
at hvem det end er, uanset hvor, vil blive straffet for det.
Sa det er en meget spandt situation. For hvis det viser sig,
at det kan bevises, at USA og Storbritannien var involveret 1
dette terrorangreb, vil det vare et skridt tattere pa Tredje
Verdenskrig. Jeg tgr ikke engang taznke pa, hvor tat pa.

Situationen med den franske udstationering, vi har en



militerperson fra Frankrig pa dette opkald for at indga i en
dialog med VIPS-folkene, fordi jeg tror, at denne udvikling
virkelig afhanger af, om vi har krig eller fred pa kort sigt.
Sa jeg tror, det er en meget vigtig del af diskussionen.

Lige et sidste punkt: Scholz, den tyske kansler, holder indtil
videre fast i sit afslag pad at udstationere Taurus-missilerne
[til Ukraine]. Han er under enormt pres fra NATO-kredse, selv
fra sin egen koalition og oppositionen. Indtil videre holder
han fast, fordi han siger, at han som regeringsleder har
ansvaret for spgrgsmdal om krig og fred. Naturligvis har
Tyskland allerede betalt 28 milliarder euro i militarhjaelp til
Ukraine, og Scholz fortsatte med at sige, at Tyskland vil
fortsatte med at gegre det, sd lange det er ngdvendigt. Der er
generel enighed om, at det ikke kan vare ret lange, da den
militere situation pa stedet er praktisk talt uholdbar.
Vigtige militarpersoner har eftertrykkeligt og gentagne gange
udtalt, at der ikke er nogen Wunderwaffen; uanset hvilke vaben
du indsatter, vil det ikke vare en game-changer. Vi er
tydeligvis pa randen af en fuldstazndig @delzggelse.

Den anden store krise er naturligvis omkring Gaza, hvor det
ufattelige horrorshow, der overstiger og overgar alle
forestillingsevner, finder sted hver dag, hver time, hvert
minut. Omkring 2 millioner mennesker eller flere er
bogstaveligt talt ved at dg for gjnene af verden. Heldigvis er
der nogle regeringer, der har taget ansvar. Fgrst og fremmest
greb Sydafrikas regering ind over for Den Internationale
Domstol og kravede gjeblikkelig handling. I gar beordrede Den
Internationale Domstol Israel til gjeblikkeligt at levere alt,
hvad der er brug for — mad, vand, medicin, elektricitet,
husly, tej, simpelthen alt. For folk i omradet har absolut
ingenting. 0g Israel er blevet beordret til at 3bne flere
overgange, sa mere hjalp kan komme ind. Jeg har ikke et godt
overblik pa nuvarende tidspunkt over, om Israel efterlever det
eller ej. Men det er ogsd ekstremt vigtigt, at den irske
regering slutter sig til den sydafrikanske regering 1 deres



appel til Den Internationale Domstol. Det er ekstremt vigtigt,
for det, der er pa spil her, er menneskelighed for os alle.
Det er ikke kun ét land, det er os alle sammen, der virkelig
er ngdt til at handle.

Situationen pa jorden er helt forfardelig, og derfor synes
jeg, det er ekstremt vigtigt, at USA pa mgdet i FN’s
Sikkerhedsrad den 25. marts for fgrste gang ikke nedlagde
veto, men blot undlod at stemme. Derfor ville der teoretisk
set nu vare en forpligtelse til at gennemfgre beslutningerne 1
FN’s Sikkerhedsrad. Der er ogsa 140 trosledere fra hele
verden, som appellerer til prasident Biden om, at USA og andre
magter gjeblikkeligt skal stoppe med at sende vaben til
Israel, og at alle lande skal overholde FN’s konvention om
folkedrab.

Jeg synes ogsa, det er meget vigtigt, at en embedsmand i
udenrigsministeriet, Annelle Sheline, har trukket sig fra sin
stilling med det argument, at 2 millioner menneskers sult 1
Gaza, forarsaget af den amerikanske regerings diplomatiske og
militere stgtte, er grunden til, at hun trazkker sig tilbage.
Derefter citerede hun Aaron Bushnells selvafbranding som endnu
en grund til sin handling. S3& dette er meget vigtigt, fordi
mainstreammedierne er sa utroligt fortiende op til i dag, at
sadanne modige handlinger er absolut vigtige.

I mellemtiden er vi i fuld gang — nar jeg siger “vi”, mener

jeg Schiller Instituttet — med at organisere den kommende
Oasis Plan-konference den 13. april. Det er ideen om at
organisere krafter — politikere, diplomater, men ogsa

eksperter i vand, energi, landbrug, infrastruktur — for at
diskutere gennemfgrelsen af Oasis-planen for fred gennem
udvikling i Mellemgsten. Jeg vil gerne opfordre jer alle til,
at vi i lgbet af diskussionen i dag, nar vi vender tilbage til
Oase-planen, gar ud af dette mgde med jer alle sammen for at
maksimere fremmgdet og deltagelsen i denne konference den 13.
april, fordi vi gnsker at ggre det til et stort brag, et stort
Paukenschlag [trommeslag], noget, der ikke kan afvises, for at



flytte og implementere og fa flere mennesker til at stette
dette. Sa denne konkrete plan for gjeblikkelig vabenhvile,
tostatslgsning, @gkonomisk udvikling for hele Sydvestasien, kan
blive lagt pa bordet med det samme, og at I alle hjazlper med
at organisere det.

Som en del af denne mobilisering gnsker vi at adressere det
faktum, at den palastinensiske leder Marwan Barghouti, som
efter mange menneskers mening 1 regionen og andre steder, er
den eneste figur, der kunne forene alle palastinenserne. Han
har siddet i et israelsk fangsel i 20 ar, og ifglge en nylig
rapport 1 Washington Post fra hans sgn Arab Barghouti, som fik
en rapport fra sin advokat, blev han tortureret og forslaet i
fengslet og sat i isolationsfangsel og tortureret i 12 dage.
Sa at fa Marwan Barghouti lgsladt, at fa ham som en del af den
lgsning, der forener alle palastinensere med en fredelig
tilgang, ogsa i forhold til Israel, tror jeg er en meget
vigtig del af vores mobilisering.

Jeg vil lade det blive ved det og give ordet tilbage til dig.
Dette er virkelig en periode, hvor tiden er ved at lgbe ud, og
vi har et presserende behov for en fuldstandig &ndring i
paradigmet for den strategiske situation, som skal katapultere
hele verden op pa et niveau over geopolitik og tage
udgangspunkt i den ene menneskehed. For hvis vi ikke tanker pa
den made, tror jeg ikke, at vi vil vare i stand til at finde
en lgsning pa nogen af de problemer, jeg har navnt.

Afsluttende bemzrkninger

Lad mig lige gentage, hvor presserende situationen er, for
selvom der endnu ikke har varet nogen officiel reaktion fra
Rusland pa terrorangrebet pad Crocus City Hall den 22. marts,
sa tror jeg, at det faktum, at de nu siger, at der er beviser
for, at USA og Storbritannien stgttede Ukraine, selvom Putin
har veret ekstremt tdalmodig, ger, at man virkelig kan sige, at
jeg ikke vil udelukke, at der snart kommer en asymmetrisk
handling. Ikke en gengaldelse, men noget, for det er ikke



rigtig til at forestille sig, at man kan lave sadan et
terrorangreb med 140 dgde og 200 sarede og sa ikke foretage
sig noget. S3& jeg vil virkelig antage, at vi vil se en
optrapning, og det er grunden til, at jeg gerne vil sige, at
vi i Europa har paskemarcherne, som er en gammel tradition. De
af jer, der er i narheden, tror jeg, at der i morgen, sgndag
og mandag er mange paskemarcher i byer i Tyskland og andre
steder. Sa ga ud: Vi har en [folder, du kan downloade fra
vores hjemmeside. Jeg synes, det er ekstremt vigtigt, at vi
bliver ved med at mobilisere flere mennesker o0g ggre dem
opmarksomme pa denne fare. I den sidste IPC-diskussion
diskuterede vi, at i USA, hvor man 1ikke har disse
paskemarcher, er der kirkearrangementer. Tag hen til disse
kirker og uddel folderen til pradikerne. Jeg tror ikke, at man
normalt gnsker at forstyrre folks religigse fglelser, men pa
den anden side er det et gjeblik, hvor folk skal advares. Sa
tag denne folder fra vores hjemmeside, ga til pradikenerne, og
prgv at skabe sa meget opmazrksomhed, som du overhovedet kan.

Som svar til Christine fra Frankrig, der udtrykte rzdsel over
de grusomheder og den umenneskelighed, der foregar, mener jeg,
at det er en stor fare. Nar man har store katastrofer som i
det 14. arhundrede, hvor den sorte dgd drabte en tredjedel af
alle mennesker fra Indien til Irland, sa fortsatte det i lang
tid. Folk blev mere og mere skgre. Kriser bringer ikke
ngdvendigvis det gode frem i folk, for folk har en vis granse
for, hvad de kan klare af grusomheder, og sa bliver de varre.
Sa jeg tror, det er en mentalitet, vi er negdt til at veare
bevidste om. 0g ogsa at den gjeblikkelige krigsfare er
umiddelbar, men der er ogsa en fare pa kort og mellemlangt
sigt i forhold til det, de taler om; militariseringen af de
europaiske gkonomier. Der er et enormt drive for at skabe en
europaisk har, for endda at have atomvaben i Tyskland og alle
mulige skgre ideer. Men det er 1 virkeligheden Hjalmar
Schacht, det er pracis, hvad nazisterne gjorde op til Anden
Verdenskrig. Tilfeldigvis har formanden for det gkonomiske
institut IFO, Herr Fuest, lige holdt en tale og sagt, at man



ikke kan have kanoner og smgr. Man er ngdt til at beslutte
sig, enten har man smgr eller kanoner. Sa& der vil veare en
stigende tendens til at skare ned pa sociale programmer, skare
ned pa folks levestandard og bruge det hele pad militare
udgifter. Jeg tror ogsa, det er noget, vi absolut ma imgdega
og mobilisere folk imod, for de gyldne 1% far fyldt deres
lommer mere og mere, men den voksende tendens i Europa og USA
er, at mange mennesker bliver fattige. Jeg tror ogsa, vi er
ngdt til at organisere dem.

Disse stremninger har en tendens til at g@re noget darligt ved
menneskeheden, og det er, at vi virkelig er i fare for at
miste vores menneskelighed. At acceptere folkedrab har en
indvirkning pa vores egen sjal. Jeg tror derfor, at vi, isar i
disse paskedage, skal vare ekstremt forsigtige og bevidste om
ikke at miste idealet om menneskelighed, at alle mennesker har
ret til at udvikle sig til at blive smukke sjazle.

Det bringer mig til mit sidste punkt, og det er, at jeg
absolut vil appellere til jer alle om at tage programmet,
videoen og det skriftlige program til Oase Plan konferencen
den 13. april. Vi vil udsende et program med talerne i lgbet
af de naste par dage. Organiser sammen med os alt, hvad I
overhovedet kan - kirker, borgmestre, byrad,
delstatslovgivere, kongresmedlemmer, parlamentarikere, civile
grupper. Ggr dem alle til et kor for Oase-planen, for i
betragtning af situationen pa jorden, tror jeg ikke, at Oase-
planen vil blive vedtaget uden mobilisering af alle disse
krefter. Men hvis vi har et kor af folk fra Mellemgsten, fra
alle lande, fra ambassadgrer, tidligere ambassadgrer,
forskere, folk fra Europa, fra USA, Asien, Afrika,
Latinamerika, som alle kraver, at der skal vaere fred gennem
udvikling i Sydvestasien, sa tror jeg, vi kan vende
situationen.

Endelig udger dette kun Mellemgsten af det, vi skal opnda, og
det er et nyt paradigme, hvor vi overvinder geopolitik. Jeg
ved, at der i USA er en tendens til at sige “America First!”.



Det lyder maske godt for nogle mennesker, men i en verden som
denne, hvis man siger “mit land f@rst, jeg er det enestaende
folk, og de andre er ikke,” sa er det alt sammen et levn fra
geopolitik. Det var det frg, der fgrte til to verdenskrige i
det forrige arhundrede. Hvis vi ikke overvinder geopolitikken,
vil vi dgmme os selv til at fa en tredje og sidste
verdenskrig. Se derfor venligst pa de ti principper, som jeg
har foresldet for en ny international sikkerheds- og
udviklingsarkitektur. Den idé gegr fremskridt; vi finder flere
og flere interessante mennesker, som forstar, at vi som
menneskehed er ngdt til at foretage et intellektuelt og
fglelsesmessigt spring over nationale interesser ved at bringe
de nationale interesser 1 overensstemmelse med den samlede
menneskeheds interesser. Vi er ngdt til at afholde en
konference engang i fremtiden, hvor vi samler vigtige krafter
for at tilbyde det som et alternativ til den nuvarende
krigsferelse.

Sa bliv venligst hos os. Undersgg alle disse ting. Se videoen
“Storm over Asien” af min afdede mand, Lyndon LaRouche, fra
for 25 ar siden, og studer forslaget om den nye internationale
sikkerheds- og udviklingsarkitektur. Se pa Den Westfalske
Fred, som afsluttede 150 ars religionskrig. Men brug disse
dage i pasken til at komme dybere ind i alle disse spgrgsmal,
for vi har brug for forkampere, der er pa det gverste niveau
af, hvad menneskeheden kan mobilisere i dette @gjeblik med
alvorlig krise. Mange tak skal I have.

Over 140 globale trosledere
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opfordrer til permanent
vabenhvile og stop for
vabensalg til Israel

Tkke korrekturlast

28. marts 2024 (EIRNS) — I en opfordring til handling fgr
paske, som blev udsendt i gar, opfordrer mere end 140
trosledere fra hele verden “til en permanent vabenhvile i
Gaza, til at USA og andre verdensmagter stopper yderligere
vabensalg til Israel og g@r det klart, at Israel, USA og alle
lande skal overholde [konventionen om forebyggelse af og straf
for folkedrab.” Underskriverne inkluderer “en amerikansk
katolsk biskop, en katolsk kardinal, den prasiderende biskop
for den evangelisk-lutherske kirke i Amerika, den prasiderende
biskop og primas for den episkopale kirke, en anglikansk dekan
0g mange andre bemzrkelsesverdige personer fra en bred vifte
af kirker, herunder katolske, lutherske, mennonitiske, kvakere
og evangeliske ledere.”

Brevet, der er dateret den 26. marts, spidder
“verdensledernes” reaktion pa det palastinensiske folks rab og
kritiserer deres “tomme retorik og politiske salver” 1
handteringen af den “humanitare krise”, da de faktisk
“ignorerer de direkte arsager til katastrofen” — de daglige
israelske “bombardementer og landinvasioner, Llukningen af
basale livsopretholdende tjenester til to millioner mennesker
.. der lider under konsekvenserne af deres egne forbrydelser.”
Underskriverne modstiller “desperate” bgrn, der “dgr af sult
og dehydrering”, med “Hamas’ forfardelige handlinger” den 7.
oktober, for at argumentere for, at sidstnavnte “pa ingen made
kan retferdiggere de massive dgdsfald.”

Underskriverne udtaler sig kritisk: “USA, Storbritannien,
Israel og andre lande ma leve op til deres ansvar som
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underskrivere af konventionen om forebyggelse af og straf for
folkedrab. USA’s og andre landes yderligere militarisering af
konflikten skaber ikke stgrre sikkerhed for nogen, men
forlanger i stedet lidelserne og forarsager mere dgd og
gdelaggelse. Vi opfordrer USA, Storbritannien, Tyskland,
Australien og Frankrig til at slutte sig til Holland, Belgien,
Spanien, Italien og Japan for at stoppe yderligere militer
stgtte og vaben til Israel og ikke vare medskyldige i den
igangvaerende militare kampagne ..” [fremhavelser overalt er 1
originalen].

Som et ekko af Helga Zepp-LaRouches mange maneders bgn skriver
underskriverne: “Den globale kirke — og verden — kan ikke
forholde sig tavs, mens folk fortsatter med at dg i Gaza af
militere angreb, mangel pa tilstraekkelig lagehjalp, sult og
sygdom.” De konkluderer: “Vi siger: ‘Nok grusomheder i Gaza;
nok vold, dgd og @delazggelse! M3 karligheden triumfere over
hadet.”

Folgebrevet fra Churches for Middle East Peace, som formidler
deres opfordring til prasident Biden, udtrykker deres
forferdelse over Biden-regeringens og Kongressens beslutning
om at fratage UNRWA midlerne og beder om en omggrelse af denne
beslutning. De bgnfalder ogsa Biden om “at have det moralske
mod til at bringe USA’s medvirken i den igangvarende vold til
ophgr” og ggre alt, hvad der star i hans magt, for at
“forhindre det potentielle folkemord pa det palastinensiske
folk.”

Et lignende brev fra den hellige uge blev bragt som en kronik
i Star Tribune 1 Minneapolis/St. Paul den 25. marts. Toogtyve
trosledere i Minnesotas Twin-Cities-omrade opfordrer laserne
til at “omvende sig” 1 denne sidste uge af fasten, hvilket de
forklarer betyder “at vende om”. Efter at have udtrykt
bekymring over den voksende indflydelse fra “kristen zionisme”
med dens “10 millioner tilhangere”, konkluderer deres brev:
“Vi forpligter os til at vende os vak fra selvtilfredshed og
til at vende os mod sandheden.” De skriver: “Det, vi kristne



gor 1 dette gjeblik, betyder enormt meget,” da de opfordrer
deres amerikanske senatorer Amy Klobuchar og Tina Smith samt
deres kongresdelegation til “offentligt at stegtte en
gjeblikkelig og permanent vabenhvile og genoptagelse” af
hjelpen til Gaza.

Foto CC/ rawpixel.com

Interview: Det
palastinensiske Selvstyres
ambassadgr 1 Danmark,

H.E. Ambassadeor Prof. Dr.
Manue'l Hassassian, der
stogtter Oase-planen,

med dansk oversattelse

Den 14. marts 2024 (EIRNS) Kgbenhavn (Schiller Instituttet 1
Danmark) — Schiller Instituttet i Danmark gennemfgrte i gar et
timelangt videointerview med Det Pal®stinensiske Selvstyres
ambassadgr 1 Danmark, H.E. Ambassadgr Prof. Dr. Manuel
Hassassian, hvor ambassadgren udtrykte sin smerte over ded og
gdelaggelse i Gaza og ogsa pa Vestbredden, de vestlige
politiske lederes manglende stgtte til at afslutte krigen, og
udtrykte fuld stgtte til LaRouches Oase-plan og ideen om fred
gennem udvikling. Han blev interviewet af Tom Gillesberg,
formand for Schiller Instituttet i Danmark.

Se videoen om Oase-planen og skriv under pa
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underskriftsindsamlingen til stgtte for Oase-plan-ideen

Tilmeld dig Schiller Instituttets gratis online-konference
logrdag den 13. april 2024 kl. 11 EDT; 17 CET: Oase-planen:
LaRouche-1lgsningen for fred gennem udvikling mellem Israel og
Palastina og for hele Sydvestasien

Videoen, som vil blive cirkuleret bredt internationalt,
inkluderer links 1 videoen og beskrivelsen til LaRouche-
organisationens video “The Oasis Plan: LaRouches lgsning pa
Mellemgsten”, og et link til tilmelding til den kommende
videokonference om Oasis-planen den 13. april.

H.E. Ambassadegr Prof. Dr. Manuel Hassassian har haft en
fremtradende karriere inden for den akademiske og diplomatiske
sfere. Hans akademiske ekspertise 1ligger inden for
internationale relationer og konfliktlgsning. Han er uddannet
i Jerusalem, pa American University i Beirut, og har taget en
MA i internationale relationer og en Ph.d. i statskundskab pa
Toledo og Cincinnati universiteter i Ohio i USA. Han var
professor og senere viceprasident pa Bethlehem University pa
Vestbredden i Palastina. Han underviste i konfliktlgsning
mellem Israel og Palastina sammen med den israelske professor
Edward Kaufman pa University of Maryland i 26 ar.

Han var ogsa PLO's fgrende radgiver i spgrgsmalet om
Jerusalems status.

H.E. Ambassadegr Prof. Dr. Manuel Hassassian blev derefter Det
Palestinensiske Selvstyres ambassadgr i Storbritannien i 13
ar, Ungarn i et ar og nu Danmark i de sidste fire ar.

Interviewet dazkker isar det patrengende behov for at stoppe
det nuvaerende folkemord i Gaza og volden og undertrykkelsen pa
Vestbredden; behovet for FN's og international anerkendelse af
en uafhangig palastinensisk stat, og hvad der skal til i
Israel for at na dertil; hans undervisning i israelsk-
palastinensisk konfliktlgsning pa University of Maryland; og
til sidst hans varme ros af Schiller Instituttet.
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Artikler af ambassadgren 1 Palestine-Israel
Journal: https://www.pij.org/author/326

Mere omfattende CV: http://passia.org/personalities/351
Fuld udskrift:

Interview med Det Palastinensiske Selvstyres ambassadgr 1
Danmark H.E. Ambassadgr Prof. Dr. Manuel Hassassian

Vi skal sejre: Fred, palastinensisk uafhangighed og Oasis-
planen i Sydvestasien

TOM GILLESBERG: Jeg er Tom Gillesberg, formand for Schiller
Instituttet i Danmark, og jeg er meget taknemmelig for at have
denne mulighed for at interviewe Hans Excellence Prof. Dr.
Manuel Hassassian, Pal®stinas nuvaerende ambassadgr i Danmark
gennem de sidste fire ar, udnavnt af prasident Mahmoud Abbas.

Du har ogsa en meget fornem karriere bag dig, bade pa det
diplomatiske omrade og pa det akademiske omrade, sa vil du
presentere dig selv for publikum?

AMBASSAD@GR PROF. DR. MANUEL HASSASSIAN: Mange tak, Tom. Det
har varet en forngjelse at se dig for anden gang, og jeg er
virkelig overvaldet over dit genergse tilbud om at interviewe
mig. Som du ved, er jeg tilhanger af jeres institut. Og I har
gjort sa meget for sagen, for international medmenneskelighed,
og dette store skridt med at interviewe en palastinensisk
ambassadgr i Danmark.

Jeg er fodt og opvokset i Jerusalem. Jeg gik pa Fréres-skolen,
som undervises af De La Salle-brgdrene, i gymnasiet. Derefter
gik jeg i to ar pa Birzeit University for at fa min sociale
eksamen; jeg laste liberal arts. Derefter blev jeg optaget pa
American University of Beirut, som anses for at vaere et af de
mest prestigefyldte universiteter i Mellemgsten. I 1975 fik
jeg min bachelor og tog til Ohio, til USA: Jeg tog min
kandidatgrad i internationale relationer pa University of
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Toledo, Ohio; derefter fortsatte jeg min uddannelse og tog min
ph.d. pa University of Cincinnati, Ohio, og jeg fik min ph.d. -
grad i 1986. Jeg kom tilbage til Bethlehem University i 1981,
hvor jeg forberedte min afhandling. Jeg var instruktgr i 1981,
fordi jeg ikke havde fardiggjort min ph.d., men jeg blev dekan
for de studerende. I 1986 blev jeg assisterende professor, og
jeg forblev dekan for de studerende i ni ar. Sa blev jeg
lektor, og jeg blev dekan for Det Humanistiske Fakultet. 0g 1
1996 blev jeg administrerende viceprasident, hvilket er den
hgjeste stilling for en palastinenser pa en katolsk skole. I
1999 blev jeg professor ved University of Bethlehem, og alt
mit arbejde blev vurderet af professorer i USA, som gav mig
denne fornemme titel. Jeg har undervist [pd University of
Maryland, USA] sammen med en kollega fra Hebrew University,
fra Truman Center, professor Edy Kaufman, i de sidste 26 ar.
Vi stoppede under COVID.

[Ambassadgr Prof. Dr. Hassassian har ogsa varet PLO’s
chefradgiver i forhandlingerne om Jerusalems status].

Jeg blev udnevnt til ambassader af prasident Mahmoud Abbas 1
2005. Jeg tjente 13 ar som palestinensisk ambassadegr i London,
og i 2018 flyttede jeg et ar og tjente i Ungarn. Pa grund af
en uoverensstemmelse med ungarerne, hvor vi diskuterede
flytningen af deres ambassade 1 Israel fra Tel Aviv til
Jerusalem, blev jeg bedt af min prasident om at komme tilbage.
Jeg blev et ar, og vi havde aldrig nogen reprasentation pa mit
niveau. S3 da jeg blev overfgrt til Danmark for at blive
ambassadgr et ar senere, udnavnte de en palastinensisk
ambassadgr til at udfylde tomrummet.

(En mere komplet biografi, inklusive andre akademiske
stillinger og priser, kan lases her).

Ambassadgr Hassassian: Jeg satter virkelig pris pa den danske
offentlighed: De stgtter det palastinensiske problem i hgj
grad, fordi de er forkampere for menneskerettigheder, og det
var de ogsad under Holocaust, hvor de hjalp alle de diaspora-
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jeder, der var blevet slagtet af nazisterne og fascisterne. Sa
Danmark har en lang tradition for at vare en forkamper for
menneskerettigheder, og vi er ikke overraskede over at se de
samme mennesker med den samme udholdenhed i at stgtte
palastinenserne, i det mindste pa det offentlige plan, hvor de
gnsker at se et ophgr af denne konflikt og abning af granserne
for humanitar bistand. Desvarre er regeringen ikke pa niveau
med den offentlige mening.

Tom Gillesberg: Det er ligesom under den danske beszttelse:
Det var ikke regeringen, der hjalp jgderne med at komme til
Sverige.

Ambassadgr Hassassian: Det var folket.

Gillesberg: Det er folket.

Amb. Hassassian: Absolut.

Gillesberg: 0g jeg synes, det er en vigtig pointe.

Ambassadgr Hassassian: Sa det er derfor, jeg forsgger at drage
en sammenligning, som efter min ydmyge mening og viden om
Danmarks historie — jeg kom her og vidste en lille smule om
Danmark, men nu kan jeg fortalle dig, at jeg kender kulturen,
folket, maden de tenker pa, maden de fremmer deres politik pa,
og jeg kan se, at der er en kile mellem den offentlige mening,
ikke kun i spgrgsmalet om Palastina, men ogsa i spgrgsmal om
lokalpolitik. Denne regering er konservativ, og uanset at den
har visse undskyldende holdninger, nar det kommer til
Palastina, sda hjalper den stadig palastinenserne med tilskud,
med udvikling af infrastruktur, med stgtte til UNRWA. Men pa
det politiske plan gar de ind for en to-statslegsning, men de
viser ikke deres politiske mod til at 1lagge pres pa
amerikanerne eller israelerne for at stoppe dette blodbad,
dette angreb, denne nedslagtning af civile i Gaza, pa
Vestbredden og i @stjerusalenm.

Sa vi forholder os 1lidt, med forsigtig optimisme, jeg



forholder mig som ambassadgr til regeringen, jeg kan ikke
sige, at de har varet tilbageholdende med at modtage mig som
dekan for Radet af arabiske Ambassadgrer, for slet ikke at
tale om, at jeg ogsa leder spgrgsmal vedrgrende Mellemgsten,
Organisationen for islamisk Samarbejde (0IC). Vi har mgdtes
flere gange med udenrigsministeren, med
viceudenrigsministeren, med direkteren for MENA [Mellemgsten,
Nordafrika], og vi har haft regelmassige diskussioner om
opdateringer af, hvad der sker 1 Palastina, Mellemgsten, Det
Regde Hav, afbrazndingen af Koranen, den slags. Sa jeg kan sige,
at der er en vis form for kontakt mellem vores ambassade,
Radet af arabiske Ambassadgrer og den danske regering. Men vi
oplever ikke gjeblikkelig handling.

Vi ser ikke, 1 de bilaterale relationer, en sterk stogtte til
palastinenserne og et stop for dette blodbad! I dag dgr vores
folk af sult og hungersngd, mangel pad medicin og mad.
Seksogtredive hospitaler er blevet gdelagt. Vi har kun seks i
drift nu. Det er en skam, at 12.000 bgrn er blevet martyrer,
for slet ikke at tale om mere end 7-8.000 kvinder og ®ldre. Og
det er svimlende tal! Selv under Anden Verdenskrig var vi ikke
vidne til et sa enormt antal ofre.

Dette systematiske angreb pa vores folk er ikke kun — og
tillad mig at sige, at det ikke er mod Hamas. Det er
indlysende, at det er mod det palastinensiske folk. De vil
fordrive os i havet, i e@rkenen, og nar de er ferdige med Gaza,
vil de begynde, og de er allerede begyndt, pa Vestbredden, for
slet ikke at tale om, at de lagger gkonomiske hindringer 1
vejen, alle mulige forhindringer, selv under Ramadanen, for at
vores troende kan ga hen og bede i Al Agsa-moskeen.

Man kan se, at der er en systematisk politik for apartheid,
etnisk udrensning og nedbrydning af en nation.

Alle disse tre ting praktiseres af en sadan regering, som er
en meget, meget, meget ekstrem, fascistisk regering. Jeg vil
sige det — undskyld, jeg er ngdt til at sige — fascistisk



regering, fordi den made, den har handteret denne konflikt pa,
har veret hensynslgs i sin politik. Den har aldrig udvist
nogen form for tolerance, men den absolutte idé bag dette er
genbesattelsen, igen officielt, af Vestbredden og Gaza. 0g det
er her, vi er ngdt til at have det internationale samfund -
med alle de FN-resolutioner, der har varet til fordel for
Palastina; desvarre har amerikanerne nedlagt veto mod dem, og
det er derfor, amerikanerne i 30 ar ikke har formaet at magle
i1 fredsprocessen, fordi de stgttede den gverste del over den
nederste.

0g nu leder vi efter en kollektiv megling, dvs. at vi starter
med FN — maske kunne Danmark spille en meget vigtig rolle, for
slet ikke at tale om Europa. 0Og vi afviser ikke USA, men de
kan ikke vere den eneste magler i denne konflikt, for de har
udvist modvilje mod at finde en trovardig lgsning under denne
konflikt. Alt, hvad amerikanerne har gjort i de sidste 30 ar,
er krisestyring.

Gillesberg: Nu er vi helt klart ndet til et punkt, og jeg
tror, at historien er, at den 7. oktober indtraf, og sa
startede det hele. Men hvis man ser pd den proces, der var i
gang pa Vestbredden fgr den 7. oktober, var det tydeligt, at
den politik, som vi nu ser blive fgrt, og som dybest set gar
ud pad at annektere bade Vestbredden og Gaza, sa de bliver en
permanent del af Israel, allerede var 1 gang! Det er ikke
sadan, at angrebene begyndte efter den 7. oktober?

Ambassadgr Hassassian: Faktisk har du ramt plet med denne
kommentar. For desvarre troede det internationale samfund -
Europa, USA og sa videre — at denne konflikt startede den 7.
oktober med Hamas’ angreb pa uskyldige civile. Men ingen har
teankt pa den grundlaggende arsag til dette problem, som
startede for 75 ar siden. For slet ikke at tale om i 1948,
hvor vores folk blev fordrevet, og denne zionistiske enhed
blev etableret og skabt med stgtte fra Storbritannien og det
internationale samfund, med fordrivelsen af det
palastinensiske folk og oprettelsen af noget, der kaldes



staten Israel. 0g folk er ikke klar over, at vi har levet
under besazttelse i sa mange ar, og Gaza har veret kvalt i de
sidste 16 ar med den gkonomiske blokade og med manglen pa
enhver form for basale ydelser. 0g selvfglgelig, hvis man
putter nogen i en trykkoger, ma den eksplodere. Og
eksplosionen den 7. oktober for Gazaborgerne, fra Hamas og
Islamisk Jihad og de andre, var blot en reaktion pa denne
blokade, pa denne kvalning af 2,2 millioner mennesker, der bor
i det tattest befolkede omrade i verden.

0g folk begyndte at se pa Hamas og andre som terrorister, men
de glemte, at Israel har udgvet statsterrorisme! Dette er ikke
det fgrste angreb pa Gaza: Det er den fjerde krig mod
befolkningen i Gaza! 0g der har varet lgbende angreb pa
Vestbredden med opfgrelsen af boszttelser, hvor bosatterne har
taget loven i egen hand og forsggt at rykke palastinenserne op
med rode, forsggt at rykke appelsintrzerne og oliventrazerne op
med rode og forsggt at skabe kaos blandt palastinenserne ved
at skyde, drazbe, plyndre, rykke op med rode og hvad ved jeg.

Sa spgrgsmalet bgr ikke vare en adskillelse af Gaza fra
Vestbredden, for slet ikke at tale om @stjerusalem, med alle
boszttelserne, med de omsiggribende bosattelser, der har
fundet sted af en regering, der kaldes en bosztterregering:
Denne beslaglaggelse af land skabte ogsa en vis form for kaos
og forvirring, for slet ikke at tale om en streng politik over
for de mennesker, der bor i @stjerusalem. 0g i dag, under
Ramadanen, har vi ogsa set chikane, vi har set blokader af
folk fra Vestbredden, der kommer og beder under den hellige
maned, Ramadanen. Med andre ord skaber Israel flere
spendinger, det skaber flere absolutte politikker, der vil
ggre det meget ubehageligt for de mennesker, der bor i
Jerusalem, for slet ikke at tale om dets vedvarende
bombardementer, drab pad Vestbredden og i Gaza, der fortsatter
uden at blive stoppet af det internationale samfund.

Gillesberg: En ting er ogsa, hvad der har foregdet i lang tid,
hvad man kan kalde Palastinas “stille dgd”. Men det, vi har



set efter den 7. oktober, er, tror jeg, noget, der er uden
fortilfaelde siden Holocaust. Maske har der varet andre
holocausts i gang, men de var i baggrunden. Her har vi siden
den 7. oktober haft et fuldt tv-transmitteret folkemord i Gaza
med hele verden som tilskuer, og selv Den Internationale
Domstol kom ud og sagde, ja, det er meget sandsynligt, at der
er et folkemord i gang. Vi vil undersgge det, og i mellemtiden
krever vi af Israel, vi kraver af IDF, de israelske
forsvarsstyrker, at de gegr alt for at sikre, at der ikke
foregar et folkemord. Ikke kun fordi folk blev drabt, men
fordi der tydeligvis var en hensigt om at drabe, 1
udtalelserne fra regeringen, fra militarpersoner og sa videre.

Men det er stadig i gang.

Nu har den israelske regering sagt, at hvis vi nar til
Ramadanen, og vi ikke har en aftale med Hamas og de andre
grupper om at frigive alle gidslerne, sa vil vi begynde et
angreb pa Rafah; sa kommer den naste fase af det, der er en
udjevning af Gaza.

Og nu er vi i Ramadanen, sa hvad tror du, der kommer til at
ske?

Amb. Hassassian: Faktisk vil jeg gerne kommentere pa Den
Internationale Domstols beslutning, som blev betragtet som et
radgivende synspunkt, men som blev totalt blokeret af det
amerikanske veto. Sa Israel er ligeglad med FN og
resolutionerne. De har aldrig overholdt dem, fordi
amerikanerne altid star bag dem politisk ved at nedlagge veto,
for slet ikke at tale om militart og finansielt, og de er
medskyldige i folkemordet ved ogsa at sende visse
marinesoldater til at kampe i Gaza. Sa det er ikke noget, vi
ikke ved. ved..

Gillesberg: 0g alle de bomber, der falder over Gaza —

Ambassadgr Hassassian: — er alle amerikansk producerede.



0g det er derfor, jeg ville komme med denne korte kommentar,
at Den Internationale Domstol er en radgivende udtalelse. Den
er ikke bindende, og det overser Israel simpelthen, og de er
ligeglade.

Nar det er sagt, sa se pa Gaza i dag: Vi har mere end 31.000
martyrer. 0g jeg sagde, hvor mange bgrn, kvinder og aldre.

Halvfjerds procent af infrastrukturen og bygningerne er totalt
gdelagte. Gaza er nasten javnet med jorden. 2,2 millioner
mennesker ved ikke, hvor de skal tage hen; de er fordrevet fra
deres hjem, 1,9 millioner.

De var engang i nord, tog til syd, tilbage til nord. 0g nu,
med de trusler, der kommer fra Israel om at invadere Rafah, er
det igen noget, der viser Israels intentioner, at Israel er
interesseret i at besatte Gaza og javne Gaza med jorden og
slippe af med de 2 millioner palastinensere i Gaza, sa det er
en krig mod palastinenserne, ikke en krig mod Hamas. For hvis
krigen var mod Hamas, fortal mig sa, hvad israelerne har
opnaet indtil videre? De er ikke sluppet af med Hamas, og de
vil aldrig slippe af med Hamas. Det siger jeg som medlem af
PLO.

Gillesberg: Men det er en ideologi — man kan ikke drzbe en
ideologi.

Amb. Hassassian: Det er en ideologi — absolut! Absolut! Du har
lige ramt hovedet pa sgmmet.

For det andet lykkedes det dem ikke at udvise palastinenserne
i Gaza, fordi palastinenserne i Gaza er modstandsdygtige og
fast besluttet pa at blive pa deres jord. De gnsker ikke at
genopleve Nakba i 1948. Det er nummer to.

Nummer tre er, at de udtgmmer alle deres ressourcer uden noget
slutresultat. Derfor har de mistet verdensopinionen, selvom
regeringerne stadig stegtter dem. 0Og de har nu en skamplet pa
denne regering i Israel, som er en bosatterregering, en



apartheidregering, som ikke gnsker fred med palastinenserne,
men vil drazbe dem og smide dem ud af landet.

Alt dette har haft negative konsekvenser for Israel. Sa hvad
er det for et antal ofre, Israel gnsker, for at sige, at vores
mission er fuldfert? Det er ligesom ikke defineret!

Under dazkke af sikkerhed har Israel retfardiggjort alle sine
grusomme forbrydelser i lgbet af de sidste 75 ars besattelse.
Israel er nu kendt, ikke som et demokrati, men som en
slyngelstat med den herskesyge ideologi om jgdernes
overherredgmme over de kristne og muslimerne i verden, ikke
kun i Palastina. 0g deres konsekvente, systematiske politik
med at konfiskere jord i Jerusalem, overtage religigse steder,
spytte pa praster og sheiker, alt dette er en afspejling af,
hvor hadefulde disse bosattere er over for ikke-jgdiske eller
ikke-israelske borgere som jeg selv.

0g se, 22% af befolkningen i Israel er palastinensere, som har
israelsk statsborgerskab. De bliver diskrimineret. O0g de
bliver gjort opma&rksomme pa, at de ikke er engagerede
israelske borgere. Selvom vi er reprasenteret i Knesset, 1
parlamentet. Men der er ingen respekt, og de bliver behandlet
som tredjeklasses borgere 1 det, som de havder er den
demokratiske stat Israel.

Fra dette perspektiv konkluderer vi, at denne regering aldrig
vil fa fred med palastinenserne! 0g denne regering bgr ikke
stogttes af det internationale samfund. Den har vist
besettelsens grimme ansigt, og den har vist, at den ikke er
for en to-statslgsning! De gar ind for én stat, en
apartheidstat, der har alle de etniske minoriteter, araberne,
og hvad de ellers hedder, under deres kontrol, under det
israelske flag.

0g det er, som du kan se, umuligt med det palastinensiske
folks urokkelige kamp for deres umistelige rettigheder og
deres ret til selvbestemmelse og til at have deres egen



uathengige stat. Det internationale samfund har accepteret, at
der i lgbet af Oslo-processen — 30 ar — ikke er blevet gjort
noget for at rette op pa situationen og afslutte besattelsen.

Jeg siger jer, at vold, usikkerhed og ustabilitet i
Mellemgsten vil slutte med oprettelsen af en uafhangig,
demokratisk palastinensisk stat med granserne fra 1967. Vi,
PLO, gav allerede i 1988 staten Israel anerkendelse af 78% af
det historiske Palastina pa et gyldent fad. Hvad kan vi ellers
ggre for at indfri vores lgfter til det internationale
samfund?

Gillesberg: Du navnte Oslo-fredsprocessen, og Schiller
Instituttet pa det tidspunkt, og lederen af vores organisation
pa det tidspunkt, Lyndon LaRouche, var en meget fremtradende
stemme, der stgttede denne proces, men ogsa udtalte, at den
ikke ville blive en succes, medmindre der var en gkonomisk
udviklingspolitik, der drev den. Det vil sige, at bade for at
den palastinensiske stat kan fungere, men ogsad for at Israel
kan fungere, og for at de kan leve i fred og harmoni, er der
ngdt til at vare et samarbejde om et stgrre mal, en oase-plan
for hele regionen, som vil gavne alle.

Sa i stedet for at se din nabo som din fjende, vil du se din
nabo som en samarbejdspartner i denne udviklingsproces. 0g 1
lyset af dette forferdelige angreb, der har fundet sted 1
Gaza, har vi fra Schiller Instituttet udgivet en ny video om
denne idé, kaldet ” Oase-planen: LaRouches 1lgsning pa
Mellemgsten”, der beskriver den afdgde amerikanske gkonom og
statsmand Lyndon LaRouches forslag — udviklet siden 1975 — om
fred gennem udvikling mellem Israel og et uafhangigt
Palastina, ved at wudvikle vandressourcer, herunder
afsaltningsanlag, drevet af atomkraft, langs to nye kanaler
mellem Det Dgde Hav og Det Rgde Hav; og Det Dgde Hav og
Middelhavet; transport og anden infrastruktur, for at skabe en
fremtidsvision, hvor israelere og palastinensere ville udvikle
regionen gkonomisk, som en made at bane vejen for fred pa.



Vi vender maske tilbage til, hvordan en lgsning kunne se ud
med hensyn til stater, men inden da, hvad synes du om den
foresldede Oase-plan og om at have en stgrre vision for at
ggre det umulige muligt i regionen?

Ambassadgr Hassassian: Jeg vil ggre det meget kort med hensyn
til den kommentar, som du er kommet med. Jeg har set jeres
video, og jeg var meget imponeret over jeres vision for
fremtiden. @konomisk udvikling bgr altid vare forbundet med
politisk stabilitet, og hvis vi ikke er uafhangige som
palastinensere, skal vi forfglge gkonomisk udvikling 1
partnerskab med Israel og Jordan, det jeg kalder “Benelux-
modellen for gkonomisk udvikling”, hvor I omhyggeligt har
angivet i jeres erklaring, hvordan man gar frem, og hvordan
man opbygger den slags, hvad jeg kalder “baredygtig
udvikling”, at beredygtig udvikling vil bidrage til at
forlange freden og stabiliteten mellem de to lande. Men vi kan
ikke rigtig anvende gkonomisk udvikling mellem besatter og
besat. Det skal vare pa lige fod. Man er ngdt til symmetrisk
at se begge som uafhezngige enheder.

Men gkonomisk udvikling og samarbejde mellem lande, der er i
konflikt, vil helt sikkert bidrage til at opretholde freden og
give freden en lang levetid i fremtiden, hvor fred og harmoni
vil skabe sameksistens, og denne sameksistens kan overfgres
til markeder af gkonomisk interesse, til samarbejde, ogsa til
at styrke den offentlige sektor sammen med den private sektor
for at komme pd niveau med udviklingsprocessen, der er
fuldstendig forbundet med udviklingen af vores laseplaner,
vores uddannelse, vores sundhed, og hvad der ellers er; og man
kunne udveksle ferdigheder med udviklingen 1 lande som Israel,
der er hgjt udviklet teknologisk; vi har kilderne til
arbejdskraft. Vi er de mest intellektuelle i Mellemgsten. Sa
med ressourcer, med intellektualisme, med den arbejdskraft, vi
har, kunne vi skabe en vis form for falles enhed, der vil
gavne begge folk.

Pkonomisk udvikling efter politisk uafhangighed er vejen til



vores sikkerhed og stabilitet. 0g som 1 ved, har Mellemgsten
veret omdrejningspunktet for konflikter i verden, fordi alle
forsgger at finde deres nationale interesser i Mellemgsten.
Nar vi ferst har den form for stabilitet og sikkerhed, tror
jeg, vi vil vere abne for flere gkonomiske transaktioner, for
flere bilaterale, for flere internationale handelssystemer,
for en NAFTA-lignende gkonomisk relation med Israel, med
Jordan, med den arabiske verden, med den islamiske verden. Og
se, Israel kunne drage stor fordel af &bningen mod Asien, det
islamiske Asien og mod Afrika og Mellemgsten.

Sa der er fordele, meget mere end ikke-interesser, vil jeg
sige, 1 denne del af verden.

Men Israel har valgt gdelaggelsens vej, ustabilitetens vej,
overherredgmmets vej, apartheidens vej, frem for de gode ting,
du har navnt, som ville skabe den slags harmoni, fredelig
sameksistens, mellem religigse samfund, der har varet for
lenge i konflikt, hvor det er tid til konfliktlgsning.

Gillesberg: Tingene er sa forfardelige, at man ville sige:
“Hvordan kan det her ende?” Men alle krige ender pa et
tidspunkt. Om ikke andet, sa simpelthen af udmattelse. Israel,
selv pa denne korte tid siden den 7. oktober, er den israelske
gkonomi skrumpet med 20%. Sa det er ikke en gratis omgang. Og
hvis krigen udvides, som nogle folk i den israelske regering
taler om, til Libanon, mod Hizbollah, mod andre parter, vil
det ogsa efterlade Israel i ruiner.

Sa pa et tidspunkt, og forhdbentlig med vestlig indgriben,
forhabentlig med USA’s erkendelse af, at de simpelthen mister
al respekt i1 verden, hvis de ikke griber ind for at stoppe
dette. S3 er folk ngdt til at satte sig ned — sandsynligvis
ikke med den nuvarende regering; de vil sandsynligvis blive
smidt ud, eller Netanyahu smidt 1 fangsel eller lignende. Men
alligevel ma palastinenserne og israelerne satte sig sammen og
finde ud af, hvordan vi lgser det her pa en made, sa vi alle
kan leve her?



Du har tidligere skrevet om et to-statsforslag; du har ogsa
skrevet om, at det mdske ikke bliver en to-stat, maske skal
det vere én stat. Hvad er dine tanker?

Amb. Hassassian: Tak igen for et meget interessant spgrgsmal.
Lad mig fgrst sige, at Israel ogsa betaler en hgj pris, men
ikke i form af sa mange ofre, og man kan selvfglgelig ikke
sammenligne det med Gaza. Men som du sagde, er deres gkonomi
skrumpet med 20 %, og hvis de fortsatter, vil den skrumpe
endnu mere. 0g der vil komme et tidspunkt, hvor amerikanerne —
fordi de nu gar til valg — maske holder op med at sende vaben
til Israel, og det vil vare negativt for israelerne.

Men lad os ikke glemme, at en halv million mennesker allerede
er emigreret fra Israel siden oktober. 0Og det er et tegn pa,
at Israel ikke langere er et sikkert sted at leve, simpelthen
fordi denne form for politik har haft negative konsekvenser
for det israelske samfund. 0g lad mig forsikre dig om, at den
israelske offentlighed nu gar pa gaden, de vil have Netanyahu
ned med nakken, og de vil have et snarligt valg. Det er en af
de negative konsekvenser af dette angreb, hvor Israel
fejlbedgmte udfaldet. De troede, at de ville vinde med en
lynkrig; at de kunne j®vne Gaza med jorden og slippe af med
Hamas. Men nu er det ved at blive en udmattelseskrig. De
opfylder ikke deres mal, og de taber nu i form af
international stgtte. For slet ikke at tale om, at indbyggerne
1 Gaza har bevist deres modstandsdygtighed ved at blive 1
landet. S& generelt, nar man taler om at stoppe krigen, er
Israel ogsa ved at slide alle disse redskaber op. Hver dag er
der deserteringer fra den israelske har; folk er nu ikke
overbeviste om denne krig, fordi de sa, at der var en
katastrofe pa vej i deres samfund.

Jeg siger dig, nu er de imod Netanyahu; 1 morgen vil de vare
imod krigen 1 Gaza. Fordi de ved, at de har — det er
uundgaeligt historisk set — at de ikke vil slippe af med
palastinenserne. De er ngdt til at tenke og lare, hvordan de
kan overleve.



0g jeg kan fortalle dig, at hvis man gar tilbage til
Andalusiens historie, sa levede muslimer, kristne og jegder
lykkeligt til deres dages ende. Det er ikke noget, vi aldrig
har opfattet. Vi opfattede det, men det er zionismen, der har
veret den grundlaggende arsag, og ikke jgdedommen. Det er
derfor, vi skelner. Det israelske folk er ikke alle zionister.
Lad os sige, at ikke alle er zionister; mange gar ind for to-
statslgsningen, mange tror pa sameksistens.

Det er derfor, vi som palestinensere vil forsgge at mobilisere
flere og flere mennesker indefra, for forandringen i Israel
kommer ikke fra et politisk diktat fra en udefrakommende magt.
Selv USA kan ikke gennemtvinge sit politiske diktat for at
stoppe denne krig. Men det skal komme indefra. Israelerne
indefra bgr forstd, at en sadan regering fgrer til
gdelaggelse. Indtil videre har vi desverre ikke ndet det
niveau med hensyn til den offentlige mening i Israel. De
kredser alle om deres regering for at stgtte den, fordi det
altid har veret sikkerhedstanken, der far folk til at kredse
om sig selv for at stgtte regeringen. Selvom denne regering er
en apartheid-bosatterregering, stgtter flertallet af
israelerne, de hgjreorienterede, stadig en sadan regering.
Medmindre vi @&ndrer den politiske diskurs 1 Israel, at denne
regering vil medfegre en total gdelzggelse af Israel 1
fremtiden, kan vi ikke se en forbedring pa jorden, nar det
gelder forhandlinger om den endelige status med den
palastinensiske side.

Gillesberg: P& den anden side er det ogsa derfor, vi udgav
denne Oase-plan; for at sige, at man pa en eller anden made er
ngdt til — der er en tendens til, at nar folk er involveret i
disse ting, siger de: “Fgrst har vi brug for de politiske
lgsninger. Nar vi har de politiske lgsninger, kan vi ga videre
til de gkonomiske.” Problemet er, pa hvilket grundlag vil du
fa politiske lgsninger, hvis der ikke er tillid? Pa en eller
anden madde md tilliden komme fra en vision om, hvordan
fremtiden skal vare. I stedet for at sige: “Politikken 1 dag -



vi fortsetter bare med at ggre det, vi har vaeret vant til at
ggre i lang tid,” med de samme resultater. Man er ngdt til at
sige: “Vi gnsker en anden fremtid; vi har en vision for
fremtiden, men hvis vi vil na dertil, sa har vi brug for
samarbejde.” For uden samarbejde, uden at begrave stridsgksen,
uden at @ndre geometrien, kommer vi aldrig i mal.

Jeg tror, der er en erkendelse i Israel af, at man ikke bare
kan ga tilbage til den 6. oktober; den er vak. Vi befinder os
i en anden verden nu, sa pa en eller anden made ma noget &ndre
sig.

P& baggrund af det vil jeg gerne spgrge dig, for da du var
professor i Maryland, arbejdede du sammen med en israelsk
professor —

AMB. HASSASSIAN: Edy Kaufman.

GILLESBERG: — o0g underviste i 1israelsk-palastinensiske
konfliktlgsninger pa University of Maryland i mange ar. 0g jeg
tror, det kan vare relevant, for pa et tidspunkt kommer
palastinenserne til at sidde sammen med israelerne; begge har
gode grunde til at vere meget oprgrte og meget hadefulde over
det, der er sket, for der er mange tab. Men pad en eller anden
made er de ngdt til at arbejde sammen. S& kan du fortazlle os
noget om dine klasser, og maske kan vi ogsa fa en idé om det?
Kan du beskrive denne konfliktlgsningsmodel?

AMB. HASSASSIAN: Ja.

GILLESBERG: 0g hvorfor har du sagt, at der ikke er nogen
militer 1lgsning pa konflikten mellem Israel og
palastinenserne?

Ambassadgr Hassassian: Lad mig komme med to korte kommentarer.
Den fgrste kommentar er, at jeg er enig med dig i, at
gkonomisk udvikling er en ngglefaktor for stabilitet. I
forbindelse med en konflikt, som vi var vidne til i 1993 med
Oslo-aftalen, burde vi have styrket vores civilsamfund ved at



samarbejde gkonomisk, uddannelsesmessigt og hvad ved jeg, som
en del af den gkonomiske udvikling, for at ggre det meget
sterkere i forhandlingsprocessen og i slutresultatet. Ingen
kan opnad en maksimal position i en forhandlingsproces; den
skal vaere optimal, hvilket vil sige, at begge parter giver
efter for hinanden. Men sa lange forhandlingerne ikke er
symmetriske, men asymmetriske, hvor den overlegne hund er over
den underlegne hund, vil det ikke lykkes.

Det er derfor, jeg er enig med dig. Det, der skete i Oslo,
var, at den gkonomiske udvikling ikke forlgb, som den skulle.
Der blev bygget flere bosattelser, Netanyahu kom til magten,
Camp David mislykkedes, og se hvor vi er nu. Jeg vil stoppe
her, men jeg er enig med dig i, at gkonomisk udvikling er
omdrejningspunktet for enhver stabilitet i verden.

Men uden politisk uafhangighed for palastinenserne kan vi ikke
tale om den gkonomiske wudviklingsproces 1 dens fulde
sammenhang med at skabe langvarig fred i fremtiden. Jeg er
enig med dig i, at gkonomisk udvikling er ekstremt vigtigt.
Det kunne have skubbet fredsprocessen og forhandlingerne op pa
et meget bedre niveau. Men desvarre har israelerne gdelagt
det.

Studie i lgsning af den israelsk-palastinensiske konflikt

For at vende tilbage til dit spgrgsmal om det kursus i
konfliktlgsning, som jeg underviste i sammen med Edy Kaufman,
en professor fra Israel, som oprindeligt er fra Argentina og
emigrerede som zionist til Israel i en alder af 16 ar. Selvom
han er fredsforkamper, var han direktgr for B'Tselem; han var
formand for International Human Rights Watch, og han har en
lang fortid med fredsinitiativer.

Vi underviste en klasse pa University of Maryland, sammen, i
klassevarelset. Vi havde studerende — amerikanere, arabere,
muslimer — i klassen; omkring 30 studerende. Vi plejede at
lave scenarier med rollespil. For at de studerende kunne



forstd det, startede vi med den historiske fortalling. Hver
professor fortalte sin historiske fortalling. S3 besluttede vi
os for at valge et af de ulgselige problemer; én gang
Jerusalem, én gang flygtninge, én gang sikkerhed, én gang
gkonomisk udvikling, og sa videre. 0g vi ville forsgge at
lagge det pa bordet som et forslag i FN, hvor israelere og
palastinensere skal forsvare sig selv, om de vil acceptere
eller ikke acceptere forslaget.

Sa vi delte klassen op i to, og vi begyndte med rollespil. Det
har intet at ggre med den jgdiske religigse baggrund eller den
islamiske; vi delte dem bare tilfaldigt. Vi sagde: Du tager
den israelske position, og du tager den palastinensiske
position og den arabiske position. Sa lagde vi spgrgsmalet,
lad os sige, om bosattelser pa bordet. Israelerne ville starte
deres argumenter med at sige, at bosettelser er en del af de
bibelske profetier; dette er det jgdiske forjettede land fra
Gud, og det ene og det andet. 0g palastinenserne sagde, at vi
er den oprindelige befolkning; I kom her, I er zionistiske
kolonisatorer.

Jeg giver dig bare et eksempel. Denne del, som er
modsetningsfyldt — vores teori kaldes ARIA - Adversarial,
Reflexive, Integrative, Action Plan — ARIA, 1ligesom den
musikalske arie.

Den fgrste fase, som er modsatningsfyldt, er det faktum, at vi
ender med de dgves dialog. Ingen af de delegerede, der
forhandler, lytter til hinanden. Med kropssprog og skrig
forsgger de at vinde de andre medlemmer over, at vise dem, at
de har ret, og at den anden side tager fejl. Det ggr begge
parter. S3& der kommer ikke noget ud af det i FN; et totalt
sammenbrud, et totalt dedvande.

Det andet trin i denne teori er, at hver part gar tilbage og
forsgger at vurdere, hvad de har opnaet i den modstridende
position. De begynder at rationalisere: “Var det dumt af mig
at gd til anti-klimaks-positionen, eller var det rigtigt at



ggre det for at imponere publikum?” Begge sider vil begynde at
tenke sig om. Det er her, vi pdkalder den refleksive del af
forhandlingerne.

Jeg er ngdt til at fortalle dig, at begge sider byttede
roller. Palastinenserne ville spille israelernes rolle,
israelerne ville spille palastinensernes rolle for at na frem
til den tredje fase, som er den inkluderende fase, hvor vi
sgger efter et falles grundlag. At sgge efter et falles
grundlag er optakten til positive forhandlinger. Selvom vi
stadig ville nad det optimale og ikke det maksimale. Og nar vi
har gennemgaet processen med at sgge efter falles fodslag,
begynder vi at indeksere og prioritere, hvad der er vigtigst
for begge parter at starte med i forhandlingsprocessen. Det er
det, vi kalder handlingsplanen.

Nar handlingsplanen er fardig, er det alt sammen positivt,
fordi de er blevet enige om gradvist at starte med de
vigtigste emner, mens de overvejer de mindst prioriterede,
indtil de nar frem til de komplekse prioriteter, hvor de
gunstige forhold i rummet gennem forhandlingerne vil vare
meget positive i forhold til at finde en sandsynlig lgsning.
Ingen vil vare helt tilfredse med resultatet af sadanne
forhandlinger, men i det mindste er der en fzllesnavner om, at
man taber noget for at vinde noget.

Det er det, vi har gjort i de sidste 26 ar; ikke kun med
studerende, men med journalister fra Israel og Palastina, med
politikere fra Israel og Palastina og den arabiske verden, med
militer fra Israel og Palastina og den arabiske verden, og
det, vi kalder second track diplomacy, som har varet meget
succesfuldt, nar vi har brugt det. Det er sa uheldigt, at nar
det kommer til forhandlinger i fgrste spor, er tankegangen
fuldstendig last fast i nulsums-konflikten.

Som praktikere tror vi altid pa, at en sadan teori kan fgre
fra nulsum til gensidig accept af hinanden. Og vi tror pa, at
vi gennem gensidighed kan opna det uopndelige. Og tro mig, vi



bruger de seks ulgselige problemer, som er spgrgsmalene om
vand, bosattelser, Jerusalem, sikkerhed og sa videre, med alle
disse samfundsgrupper, og vi har fundet fornuftige lgsninger.
Men nar det kommer til det fgrste spor, sidder vi fast.

Sa& jeg har altid forbundet det akademiske med det politiske,
og det er grunden til, at jeg er velbevandret 1 historie,
politik og internationale relationer, og selvfglgelig har den
erfaring, jeg fik med politik, da jeg var i London og 1
Danmark, for slet ikke at tale om Ungarn, beriget min
opfattelse af internationale kulturer. Jeg har pudset mine
kommunikationsvarktgjer af med forstaelsen af det vestlige
sind, og indtil videre har Gud hjulpet mig med at opnd min
mission om at forsgge at @ge bevidstheden, uanset hvor jeg kom
hen.

0g lige en fodnote, jeg er lidt genert over at sige det, men
jeg er ngdt til at sige det. I 2015 fik jeg en af de mest
fornemme priser fra Storbritannien som den dygtigste og mest
fremragende diplomat. Sa alt det kan i bund og grund koges ned
til vores bidrag til at g@gge bevidstheden, og det er her, jeg
mgdes med civilsamfundene 1 vartslandene; jeg mgdes med
kirkeledere; jeg mgdes med parlamentarikere. Jeg er konstant 1
kontakt med den udenlandske regering her, og de udenlandske
regeringer i London og Ungarn. 0g indtil videre forsgger vi at
e&ndre nogle opfattelser.

Jeg kan fortazlle dig, at siden jeg kom, og indtil nu, har jeg
set dramatiske &ndringer 1 den offentlige mening i Danmark,
for slet ikke at tale om i den danske regering — selvom det
gar langsomt, men det er blevet bedre. 0g det skyldes vores
utrattelighed og modstandsdygtighed i forsgget pa at indprente
den vestlige kultur, danskerne og de danske politikere, at det
er pa hgje tid at afslutte denne lange besattelse. 0g at
Danmark, som et fgrste skridt, bgr anerkende staten Palastina
i FN.

GILLESBERG: Netop det at fa akademikerne, fa professorerne, fa



filosofferne, tankerne involveret, 1 stedet for blot at have
en primitiv politisk proces med mudderkastning og den slags,
det er det, vi ggr i Schiller Instituttet.

Den 13. april afholder vi en international online-konference —
det er pd en lgrdag — kaldet “Oas-planen: LaRouche-lgsningen
for fred gennem udvikling mellem Israel og Palastina, og for
hele Sydvestasien.” Vi opfordrer alle til at deltage i den og
dele invitationen; blive involveret i dialogen.

En stor forandring — nu hvor du er diplomat i Danmark, skammer
jeg mig meget over at sige det, men det er ikke kun et dansk
problem. Vi plejede at vare stolte af at have dialog. Selv om
man var uenige, kunne man stadig s®tte sig ned og diskutere og
lere den andens synspunkt at kende. 0g netop den del af
diplomatiet, kan man sige, er blevet taget ud af den politiske
proces i den vestlige verden. Der er ingen dialog, der er
ingen forsgg pa at se den andens synspunkt. Det er bare
narrativet, fortallingen, narrativet. Fortallingen kommer ned;
det var ikke Moses, der kom med lertavlerne. Det er bare den,
der kommer ned: “Dette er fortallingen, dette er, hvad du skal
gentage. Hvis du ikke gentager det, sa er du ude.” 0g desvearre
er det 1 hgj grad blevet tilfaldet i Danmark, men jeg tror, at
de fleste mennesker i Danmark og andre steder er ved at vare
ret tratte af det.

De vil gerne kunne tanke, de vil gerne kunne formulere deres
egne tanker. For at ggre det pd en god made, har man brug for
information, og det er det, vi ggr, for eksempel med denne
online-konference. Men ogsa her, nu hvor vi er ved at
afslutte, har du sa nogle afsluttende ord til seerne? Hvad
synes du, og er der noget, de bgr ggre?

Amb. Hassassian: Absolut! Jeg vil gerne rose dig for det, du
har gjort. Jeg roser instituttet for dets kontinuerlige kamp
for at bringe retfardighed til verden. Jeg synes, det er jeres
e®dle mission, og vi tror, at ved at gge bevidstheden og
fremlagge de sande kendsgerninger pa jorden, vil det fa folk



til at lytte til jer. Jeg synes, at jeres tilgang til
konflikter, ikke kun palastinensisk-israelske, men o0gsa
internationale konflikter, giver jer stor trovardighed, fordi
I sgger fred og retfardighed gennem gkonomisk udvikling. Jeres
Oase-video er en af de mest imponerende, jeg nogensinde har
set fra Schiller Instituttets side, for slet ikke at tale om
at sammenligne den med andre. 0g jeg synes, I skal fortsatte
med det, I ggr.

Jeg ved, at I ikke kan hgste frugterne med det samme; det er
en lgbende proces at genskabe en ny generation i Danmark og
rundt omkring i verden, som forstar, at krige er hurtige
lgsninger, men at processen med forhandlinger, tolerance,
forstaelse, retfardighed og menneskerettigheder er en lang
proces. Det er en pinefuld vej. Nar du ferst har indpodet
disse gode kvalifikationer i folks tankegang, isar de unges,
sa kan vi hgste fordelene af jeres bidrag i den kommende
generation, hvor vi i denne generation er tratte af regionale
konflikter, verdenskonflikter, hvor unipolar magt har vist sig
at vare en sgrgelig fiasko. Vi leder efter en magtbalance pa
det politiske niveau, 1 internationale relationer; men vi har
0ogsa brug for institutter som jeres til at fortsatte med at
arbejde med civilsamfundet, med kultur, med en progressivitet
af kulturer, mellem fjendtlige kulturer, for at nd frem til en
konklusion, hvor vores menneskelighed ikke bgr ga tabt; vores
retferdighed bgr vere der; vores inklusion af hinanden er af
stgrste vigtighed; og tolerance er ngglen til en baredygtig
udvikling, hvad angar sikkerhed og stabilitet over hele
verden.

Jeg vil gerne rose jer for det, I har gjort. 0g jeg vil fra nu
af vere en stgtte og en talsmand for jeres institut, som jeg
synes er et af de mest stralende og imponerende institutter,
jeg har mgdt i Danmark. Min loyalitet og respekt til jer, og
jeg haber, at vi fortsatter vores fremtidige forhold ved at
bringe flere mennesker i dialog og forsgge at skabe en
harmonisk fred blandt modstandere.



M& Gud ogsa hjalpe os i denne proces, for den er virkelig fuld
af forhindringer og fuld af kompleksitet. Men i sidste ende
vil vi overvinde det.

Gillesberg: Jamen, tak, Deres Excellence, ambassadgr Prof. Dr.
Hassassian. Det har varet en stor forngjelse.

Ambassadgr Hassassian: Det var en forngjelse.
Gillesberg: Vi hdber at tale sammen igen.

Ambassadgr Hassassian: Forhabentlig, forhdbentlig. Tusind tak,
fordi jeg matte komme.

GILLESBERG: Vi haber at tale sammen igen.

HASSASSIAN: Forhabentlig, forhabentlig. Mange tak, fordi jeg
matte komme.

Diplomati eller kollision
mellem to galakser?
Schiller Instituttets
ugentlige dialog med Helga
Zepp-LaRouche

ITkke korrekturlast
Onsdag den 27. marts 2024

HARLEY SCHLANGER: Velkommen til vores ugentlige dialog med


https://schillerinstitut.dk/si/2024/03/diplomati-eller-kollision-mellem-to-galakser-schiller-instituttets-ugentlige-dialog-med-helga-zepp-larouche/
https://schillerinstitut.dk/si/2024/03/diplomati-eller-kollision-mellem-to-galakser-schiller-instituttets-ugentlige-dialog-med-helga-zepp-larouche/
https://schillerinstitut.dk/si/2024/03/diplomati-eller-kollision-mellem-to-galakser-schiller-instituttets-ugentlige-dialog-med-helga-zepp-larouche/
https://schillerinstitut.dk/si/2024/03/diplomati-eller-kollision-mellem-to-galakser-schiller-instituttets-ugentlige-dialog-med-helga-zepp-larouche/
https://schillerinstitut.dk/si/2024/03/diplomati-eller-kollision-mellem-to-galakser-schiller-instituttets-ugentlige-dialog-med-helga-zepp-larouche/

Helga Zepp-LaRouche, grundlagger af og formand for Schiller
Instituttet. I dag er det onsdag den 27. marts 2024. Jeg
hedder Harley Schlanger, og jeg er jeres vart. Hvis du har
spgrgsmal eller kommentarer, kan du sende dem via e-mail til
guestions@schillerinstitute.org.

Helga, lad os begynde med udviklingen fra de sidste par dage:
Farst var der afstemningen i FN’s Sikkerhedsrad om en ny
resolution, der opfordrer til vabenhvile i Gaza. Denne gang
blev den vedtaget med 14 stemmer og 1, der undlod at stemme: I
stedet for at nedlagge veto, undlod USA at stemme, hvilket
betyder, at den blev vedtaget. Og sa har FN’s sarlige ordfarer
for menneskerettigheder i de besatte palastinensiske omrader,
Francesca Albanese, fremlagt en rapport i Geneve, som siger,
at det er pa tide at stoppe folkedrabet pad palastinenserne.

Nu har en seer skrevet til os og sagt: “Presset pa Biden er
tydeligvis stigende for at fa en lgsning, og det samme er
presset pa Netanyahu for at stoppe folkemordet. Men hvad mere
skal der gegres for at sikre overholdelse af en vabenhvile med
henblik pa en reel fred i Mellemgsten?” 0g hun skriver: “Jeg
har tilmeldt mig Oase Plan-konferencen.” S3 det er de fgrste
spgrgsmal til dig.

HELGA ZEPP-LAROUCHE: Afstemningen i FN’s Sikkerhedsrad er
obligatorisk, men det er sa spgrgsmalet, om Israel vil
betragte det som obligatorisk at overholde. 0g hvis ikke, er
spgrgsmalet, hvilke andre foranstaltninger der skal traffes?

Under alle omstandigheder kan vi kun foresla at @ndre hele
perspektivet: Det er derfor, at Oaseplan-konferencen skal vare
en virkelig sterk intervention, og jeg tror, at det, du kan
gore, er at hjalpe os med at stable konferencen pa benene. Fa
sa mange enkeltpersoner, men o0gsa organisationer, fra
regionen, fra Sydvestasien, men ogsa fra USA og fra Europa og
andre dele af verden til at bidrage med indflydelse. Fordi
dette er sa enormt, kunne USA naturligvis have stoppet det
lige fra begyndelsen; nu er de under pres for at ggre noget.



Men det store spgrgsmal er, om de vil? Og jeg tror, at det
eneste, man kan ggre, er at fa — du ved, hvis du havde hele
verden, som et magtfuldt kor, der kravede, at lidelserne for
folk 1 regionen skulle stoppe, og at Oase-planen derfor skulle
gennemfgres. Forestil dig, at BRIKS-landene alle ville sige
det, hvis alle naboerne ville sige det, Saudi-Arabien,
Emiraterne, Irak, Syrien, Tyrkiet, og sa ud over det alle
landene i Europa, og alle ville krave det, sa kunne det ske!
Sa det er formalet med denne konference, at vi kan opbygge
momentum og vise folk en vision for, hvordan der faktisk kan
skabes fred gennem gkonomisk udvikling.

Men jeg tror, det kraver, som alt andet i dette utroligt
farlige g@gjeblik 1 historien, en enorm mobilisering af
mennesker med god vilje: S& hjelp os med at opbygge denne
konference. 0g hjalp os ved at pege pa folk, vi bgr kontakte,
folk, du kontakter, fa borgmestre, byrad, kongresmedlemmer,
parlamentarikere til at stegtte den. Jo flere af disse stemmer
vi har, jo bedre.

SCHLANGER: Konferencen er en online-konference, og man kan
tilmelde sig den pa Schiller Instituttets hjemmeside. Den
finder sted den 13. april kl. 11 EDT. 0g dette er et af de
gjeblikke i historien, hvor den form for diskussion, der vil
finde sted, vil vare uden for etablissementets kontrol,
hvilket betyder, at vi kan forsikre, at det vil vare en arlig,
serigs diskussion. Sa tag det, Helga siger, alvorligt, og
hjelp os med at bygge op til det.

Nu, Helga, er der kommet nogle flere e-mails om den samme
generelle idé som det, du lige har foresldet. For eksempel
skriver en person: “Systemet er ved at kollapse, dets ledere
har kun lidt stgtte. Hvad med en opfordring til en global
generalstrejke?” 0g en anden spgrger: “Hvad med en
international aktionsdag? Er der andre ideer, som Schiller
Instituttet har, der kan flytte situationen meget hurtigere i
den rigtige retning?”



ZEPP-LAROUCHE: Tja, i teorien ville det vare en god idé, men
jeg ved ikke, hvor realistisk det er. Hvis vi opfordrede til
en international strejke, hvem ville sa foglge efter? Eller en
international aktionsdag, det lyder mere handgribeligt.

Men jeg synes, vi skal se pa det pa den made, at jeg tror, vi
er ngdt til at organisere folk omkring idéen om, at vi har
brug for en helt anden tilgang. For vi er virkelig pa randen
af Tredje Verdenskrig. Veteran Intelligence Professionals for
Sanity (VIPS) er en gruppe amerikanske dissidenter, der
tidligere har arbejdet for militeret, CIA,
udenrigsministeriet, National Security Agency, og de har
dannet denne organisation, der er kendt som VIPS: De har lige
skrevet et utroligt vigtigt memorandum til prasident Biden “On
the Brink of Nuclear War”, hvor de forholder sig til den
franske president Macrons forslag om at sende franske tropper,
alle NATO-tropper, ind i Ukraine. 0Og der er rygter om, at der
allerede er 2.000 tropper klar til at blive sendt. 0g VIPS
advarer om, at det bade vil fgre europzerne ud i en atomkrig
og trekke USA med ind i det, der kan blive en udslettelse,
hvis det ikke stoppes.

Det er meget vigtigt, for sadan er virkeligheden, og det vil
vi nok komme mere ind pd i forbindelse med terrorangrebet i
Moskva. Hvis man ser pa situationen, er vi i en situation, der
er helt ude af kontrol, og derfor er det vigtigt, jo hurtigere
vi indleder en diskussion, at vi er den intelligente
menneskeart: Vi burde vare begavede med fornuft og i stand til
at definere lgsninger ud af en tilsyneladende hablgs
situation. Det er derfor, jeg siden november 2022 har
foresldet ideen om en ny international sikkerheds- og
udviklingsarkitektur, som skal tage hensyn til hvert enkelt
lands interesser. 0g det er et forslag, som er ekstremt
vigtigt for folk at begynde at diskutere og tenke over, hvad
det vil sige at skabe en verdensorden, hvor alle nationer kan
leve! For hvis vi ikke kommer ud af den geopolitiske
konfrontation mellem NATO pa den ene side og Rusland og Kina



pa den anden side, er det en lille fejltagelse — der er folk,
der siger: “Ah, nej. Det kommer aldrig til at ske. De vil ikke
lade det ske.” Hvis man ser pa historien fgr Fgrste
Verdenskrig og historien fgr Anden Verdenskrig, kan man 1
begge tilfelde tydeligt identificere det gjeblik, hvor det var
for sent. Det kan man ikke vide 1 fremtiden, for der er noget,
der hedder fri vilje, og man kan altid ®ndre dynamikken; men
nar man ser tilbage i historien, kan man helt sikkert sige, at
pa det tidspunkt var det for sent. Og vi befinder os lige nu i
en periode, hvor ingen ved det, men mange mennesker er
virkelig bange, fordi de nuvarende etablissementer ikke synes
at vaere styret af visdom, men til dels af vildfarne drgmme! Og
det synes jeg er meget skrammende.

Sa mit forslag er, at vi kunne overveje en international
aktionsdag. Vi har nu 1. maj-demonstrationen i naste maned. Sa
i Europa har vi mange marcher, der er ved at blive planlagt.
Du bgr tage derhen og deltage: Vi har en folder pad vores
hjemmeside, “Vores oprab md ikke komme for sent!”. Du kan
downloade denne folder, eller pa flere sprog fra Schiller
Instituttets sociale medier. Hvis du ikke har den, sa& tag en
anden: Ga til disse 1. maj-marcher, som er mange steder i
Europa. 0g i USA kan du ga til gudstjeneste, tage denne
folder, ga derhen og dele den ud. Kontakt vores kontorer, og
lad os opbygge! For at lave en verdensomspandende aktionsdag
krever en del forberedelse, men hvis du mobiliserer i den
kommende weekend, vil det vare et fgrste skridt.

0g tenk sa pa en stgrre indsats, som ville vare ideen om en ny
international sikkerheds- og udviklingsarkitektur: Det kraver
mere organisering, men du kan ga ind i den diskussion med os
lige nu.

SCHLANGER: Vi har en e-mail fra en kontakt fra Pal®stina, som
var ret opregrt over det mgde, der fandt sted mellem Israels
forsvarsminister Yoav Gallant og USA’s forsvarsminister Lloyd
Austin. Han sagde: “Sikke en hykler! Austin sagde, at der skal
gores mere af humanitazre arsager for palastinenserne, men at



USA vil fortsatte med at stogtte Israel.” 0g han sagde: “Kan de
ikke se, at bgrn deor hver dag. Mgdre dgr, bedsteforazldre dgr;
der er hungersngd overalt. Kan de ikke se, at verden ser pa
dem som en flok umoralske, onde hyklere?”

ZEPP-LAROUCHE: Jeg tror, at den rapport, som du navnte i
starten, af Francesca Albanese, som er FN’'s sarlige rapportgr,
hun holdt en tale i gar i Genéve for FN’s
Menneskerettighedsrad, hvor hun prasenterede resultaterne af
sin rapport, som hun kalder ” Et folkedrabs anatomi”, og hun
gennemgar igen alle de argumenter og beskrivelser, som vi
allerede kender fra Den Internationale Domstol.

Ja, det er folkedrab! Det bliver begdet for gjnene af hele
verdens befolkning. 0Og det har jeg sagt for lange siden: Dette
er den moralske test, at hvis vi ikke kan stoppe det, hvis vi
ikke kan gribe ind pa en sadan made, at det straks stopper, sa
falder det tilbage pa, om vi er moralsk egnede til at overleve
som en menneskelig art? 0g jeg er bange for at sige, at nogle
steder er svaret nasten klart “nej”, fordi regeringerne, som
efter alle disse beviser bliver praesenteret og tilgangelige —
det er ikke som nazisterne for 80 ar siden; der kunne folk med
en vis trovardighed havde, at de ikke vidste det, og det
bliver stadig diskuteret og undersggt af historikere, hvor
meget folk vidste? 0g flertallet kunne helt sikkert ikke vide
det og vidste det ikke, fordi der blev gjort en indsats for at
skjule det.

Men i dette tilfalde er der ingen forsgg pa at skjule det: Det
er derude foran verdens gjne, og derfor tror jeg, at det
virkelig er en test af vores evne til at overleve som en
menneskelig art: Er vi mennesker, eller er vi ikke?

Sad jeg kan kun sige, at vi kun kan mobilisere sa meget, vi
kan, for at forsgge at @ndre dette pa den made, vi tidligere
har diskuteret med Oase-planen.

SCHLANGER: Helga, du navnte VIPS Memo, Veteran Intelligence



Professions for Sanity, “The French Road to Nuclear War”. Der
var en anden lignende kommentar i denne uge fra Viktor Orban,
Ungarns premierminister, som henviste til krigshggenes snak pa
EU-topmgdet, hvor de bakkede op om Macrons forslag: Han sagde,
at det var som at “treade ind 1 en anden galakse.” En ven af
Schiller Instituttet i Europa sagde: “Mens denne slags
interventioner er afggrende, er der sa andre i Europa, der
taler imod Global NATO? 0Og hvad kan der ggres for at fa flere
mennesker ud?”

ZEPP-LAROUCHE: Jeg tror, der er folk — jeg mener, at det
billede, som premierminister Orban bruger om de “to galakser”,
er helt rigtigt, for nogle gange har man en fornemmelse af, at
der er folk, som sikkert mange af dem, der ser dette program,
der er ekstremt bekymrede over, at den nuverende geopolitiske
konfrontation bringer menneskeheden i en fare som aldrig faor.
0g jeg tror, de er klar over, at pa grund af sammenbruddet af
tillid, sammenbruddet af alle nedrustningsaftaler og
vabenkontrolaftaler, sa er den nuvarende situation meget,
meget farligere end pa hgjdepunktet af Cubakrisen! For pa det
tidspunkt talte Kennedy og Khrusjtjov stadig med hinanden; der
var back-channel-diskussioner, sa situationen kunne afvarges.

Hvis det nu, som efter terrorangrebet uden for Moskva den 22.
marts, viser sig, at sporene gar til de angloamerikanske
lande, hvilket er pad tale, at Putin og FSB dybest set har
sagt, at de undersgger, hvem der gav ISIS ordre til at udfgre
disse terrorangreb. Hvis det fgrer til lande i Vesten, kan vi
sta 1 en situation, der er meget verre end Cubakrisen pa fa
minutter. 0g derfor tror jeg, at der er folk, der er bekymrede
over det, og vi kender mange af dem, ikke dem alle, men jeg
vil sige, at det er et betydeligt mindretal.

Men s& har du den anden galakse, og det er folk, der siger:
“Rh, russerne bluffer bare. Ver ikke bekymret. Vi har allerede
krydset sa mange rgde linjer, og de har ikke gjort noget — sa
lad os krydse endnu en rgd linje.” 0g jeg synes, at det er
virkelig skrammende: For de mennesker, der befinder sig 1 den



anden galakse, synes at vare fuldstendig fglelseslgse over for
den fare, det udggr for hele civilisationens eksistens. 0g jeg
tror, at det stgrste problem, vi har, er, at NATO-apparatet
kontrollerer fortallingen. Nogle gange opstar der sma
sprekker, som nar Victoria Nuland mister sin stilling, pa
grund af sprazkkerne i det hele.

Men for det meste tror jeg, at ngglespgrgsmalet er, om vi kan
mobilisere samvittigheden og fglelsen af selvopholdelsesdrift
og selvtillid hos stgrstedelen af den anden galakse i tide?

SCHLANGER: Jeg har et spgrgsmal til dig om terrorangrebet i
Moskva, og denne person skriver: “Uanset om det var Ukraine
eller ej, der stod direkte bag, er forfatterne bag dette de
samme som dem, der star bag stedfortraderkrigen med den
hensigt at @delagge Rusland. 0g man kan se det pa nogle af de
neokonservative, som fryder sig over, at dette sker mod
Rusland. Det er tydeligt, at de 1ikke har nogen
medmenneskelighed. Men hvad siger det om problemerne i de
vestlige medier, som bliver ved med at angribe Rusland og
sige, at det er Putins skyld, at Putin fortjente det?”
Spgrgsmalet er: “Hvad kan du generelt sige om dette angreb,
der fandt sted i Moskva?”

ZEPP-LAROUCHE: Jeg tror, at et argument, jeg laste tidligere,
var, at man 1 civiliserede samfund ville fordemme enhver form
for terrorisme, uanset hvem der er malet. 0g nogen sagde, at
da der skete en grusomhed i Ukraine, blev hovedkontoret 1
Berlin oplyst i Ukraines farver, gul og bla. Bliver disse
kontorer sa nu oplyst i de russiske farver? Naturligvis ikke.
S& det afspejler, at verden ikke er civiliseret, og at folk
tolererer ting, som er fuldstendig umenneskelige.

Men jeg synes, det er et meget farligt gjeblik, for Putin har
lige mgdtes med anklagerne og efterforskerne og andre
embedsmand og har tydeligvis instrueret dem i at gennemfgre
efterforskningen. 0g hvis det viser sig, at det ikke kun var
denne ISIS, som Putin gav cui bono, hvem ville sd drage fordel



af det? 0g jeg kan kun rade folk til at se pa den video, som
min afdede mand, Lyndon LaRouche, lavede i 1999: Det er en to
en halv time lang video, der hedder “Storm over Asien”. Men
hvis du ser de fgrste 10 eller 15 minutter af den, er den helt
betagende. Det var pa det tidspunkt under krigene 1
Nordkaukasus, og han sagde, at de mennesker, der har veret
involveret 1 det store spil 1 meget lang tid, de har disse
terroristiske lejesoldater, som rekrutteres og indszttes til
ethvert formal i en destabilisering mod Rusland, Kina, Iran —
og hvis du lytter til Lyndon LaRouche i den video, bare lyt
til de fgrste 10 minutter eller deromkring, og du vil fa en
absolut forstdelse af, hvad der sker nu. Hvis du erstatter
“Nordkaukasus” med “Ukraine”, sa passer alt pad situationen i
dag.

0g jeg tror, det er den dybt forankrede Great Game-
destabilisering, hvor man forsgger at afvikle Rusland, og 1
dag har man Jamestown Foundation; man har denne anden
organisation, der hedder “Free Nations of Post-Russia Forum”,
og de taler helt sikkert — og sandsynligvis ikke kun — om at
afvikle Rusland, skare det i 12 eller flere stykker, og jeg
tror, russerne er ekstremt opmazrksomme pa det faktum. Og det
er derfor, nar vi krydser graznsen, og Putin har bekraftet, at
han ikke &ndrer Ruslands atomdoktrin, som denne Sergei
Karaganov havde foresldet. Putin sagde, nej, han vil ikke
&ndre atomdoktrinen, som fastslar, at hvis Ruslands
territorium er truet, s& vil Rusland sandsynligvis anvende
atomvaben.

Men hele min fortolkning af situationen er, at enhver, der
leger med brugen af atomvaben som middel til at lgse denne
konflikt, er klinisk sindssyg. 0Og jeg er ret overbevist om, at
bade Kina og Rusland vil ggre alt for ikke at bruge atomvaben,
men hvis man har den slags destabiliseringer, sa fungerer
krige aldrig, som de er planlagt. Du har en handelse. I
reaktionen pa dette terrorangreb var der en indtrangen i
luftrummet, tror jeg, hvor et russisk jagerfly i 39 sekunder



eller deromkring trangte ind i polsk luftrum, og straks
lettede andre jagerfly naturligvis. Det er den slags smd ting,
der kan udlgse en katastrofe. Og vi ma ikke glemme, at vi lige
nu og frem til maj stadig har denne meget store NATO-mangvre,
kaldet Steadfast Defender 2024, hvor 90.000 tropper bliver
udstationeret. 0g de gver overfgrsel af et stort antal tropper
0g sd videre: Det er den slags mangvrer, som meget hurtigt kan
blive til virkelighed, hvis der sker en ulykke. Det er derfor,
jeg beder om en mentalitetsandring, at vi mad stoppe med at
tenke, at, du ved, og lige nu tror jeg, det er virkelig pa
kanten.

SCHLANGER: 0K, her er et spgrgsmdl til dig fra en fra Italien,
som siger, at de er afhangige af Schiller Instituttet for en
analyse af, hvad der sker 1 Europa; og de skriver: “Hvad skete
der med Meloni-regeringen? Den skulle angiveligt vare anti-
NATO, muligvis anti-EU; i stedet er den blevet pro-krig, pro-
NATO. Og de afbrgd ogsa aftalememorandummet med Bazlte & Vej
Initiativet med Kina. Hvad er der sket?”

ZEPP-LAROUCHE: Jeg tror, det er pracis, hvad der er sket mange
gange, at nogen havder at vare for et lands suverznitet, som i
dette tilfalde, Italien; eller 1 Frankrig, hvor der er mange
suveranister. Men nar det kommer til stykket, bliver der pa en
eller anden made trukket i tradene, og sd er folk pro-EU, pro-
NATO, pro-krig, pro-vabenleverancer til alle mulige steder, og
jeg tror desvarre, at det er sadan, det nuvarende system
fungerer, pa den made at de har deres klyngeagenter, deres
indflydelsesagenter, og de sgrger for, at hver organisation
holder sig pa matten. Man kan faktisk lave en liste over
sadanne mennesker i journalistikken og i de politiske partier,
som har den slags roller. 0g medmindre folk begynder at
anerkende det som en del af kontrolsystemet, tror jeg, det vil
fungere pa den made.

Hvad angar aftalememorandummet, mener jeg, at der lige nu er
et enormt pres fra EU’s side for ikke at have relationer til
Rusland og Kina. Det udspiller sig lige nu, for eksempel pa



det vestlige Balkan; der er valg i de naste par dage, og den
serbiske prasident Vucic sagde, at der i de naste to, tre dage
vil vere enorme udfordringer i hans land.

Sa jeg tror, at der er en enorm indsats for at forsgge at
forhindre sadan noget. Men pa den anden side tror jeg, at
stemmen fra det Globale Syd, fra de lande, der har lidt under
kolonialisme i 600 ar, selv om de alle er under angreb, du kan
se, hvad der sker i Egypten lige nu med IMF; i Etiopien, ogsa
lignende. Der er nu ved at blive opdaget en ny skandale 1
Sydafrika; Argentina er under massivt angreb, naturligvis med
president Milei i spidsen.

Sa det er ikke en kamp uden vanskeligheder, men i betragtning
af, at det Globale Syd er den Globale Majoritet, reprasenterer
de omkring 85% af verdens befolkning. Jeg tror, at faren er,
at alt og alle bliver trukket ned; men jeg er ogsa ret
overbevist om, at stgrstedelen af verdens lande lige nu med
BRIKS-Plus faktisk ger en indsats for at skabe et nyt
gkonomisk system, hvor alle faktisk kan udvikle og udnytte
deres egne ressourcer og blive, ikke superrige, men have en
ansta®ndig levestandard for alle deres folk. Det er et gnske,
og det er en tendens 1 tiden, som jeg tror er starkere end
alle bestrazbelserne pa destabilisering.

SCHLANGER: Som svar pa det, I har diskuteret, har vi to nye
spgrgsmal, der lige er kommet ind. Det ene er: “Hvordan kan
grundlaggende overbevisninger og sociale vardier afpolitiseres
frivilligt og ikke med magt?” 0g relateret til det er et
spgrgsmal: “Schiller Instituttets vagt pa kulturel dialog mod
det store spil er sa vigtig, baseret pad konceptet fra jeres
grundlaggende principper om, at alle mennesker er skabt i Guds
billede og lighed. Er der en indsats i gang for at fa flere
kunstnere til at udtale sig, som en del af den stgrre indsats
fra Den Internationale Fredskoalition?”

ZEPP-LAROUCHE: Ja. Her til morgen havde jeg en rigtig god
diskussion med nogle venner om behovet for at styrke



civilisationens dialog. For jeg tror, at mange af vores seere,
det vil sige dig, i1 disse meget, meget vanskelige dage nogle
gange har en fglelse af, at hele verden er ved at blive sa
forferdelig; mange mennesker siger: “Jeg ser ikke nyhederne
mere, fordi det bare er det ene radselsshow efter det andet,”
at det er sa vigtigt at bevare en fglelse af skegnhed, at
bevare en fglelse af kreativitet, at bevare en fglelse af,
hvad menneskeheden er i stand til pad en positiv made, hvilket
kommer til udtryk i kompositionen af klassisk musik, af smuk
poesi, af smukke malerier. Sa jeg vil tage dit spgrgsmal som
en pamindelse og en opmuntring: Vi vil gg@re mange, mange
bestrazbelser pa at organisere klassiske koncerter, en
civilisationsdialog, der reprasenterer de bedste udtryk for
kinesisk kultur, europaisk kultur og afrikansk kultur: 0g fa
det til at vaere substansen 1 diskussionen blandt unge
mennesker. Jeg tror, det er sa vigtigt at oplgfte sjalen,
fordi det er en slags vision om, hvad menneskeheden bgr vare,
og det bgr motivere os til at forsgge at realisere det 1
virkeligheden, i stedet for at ga ud fra virkeligheden og sa
ga direkte i helvede, for det er der, det ser ud til at fgre
hen.

Sa jeg tror, at digternes og musikernes opgave med at oplgfte
folk er vigtigere end nogensinde fgr. Sa hvis du er kunstner,
sa kontakt os, hjalp os med at skabe koncerter og sadanne
kulturelle dialoger.

SCHLANGER: Jeg har endnu et spgrgsmdal fra en person, der
identificerer sig selv som en gammel ven af den afdgde Renée
Sigerson, som siger, at hun hdber meget pa, at LaRouche Legacy
Foundation vil udgive mere materiale og ggre det tilgzngeligt.
Og spgrger, hvor det program star lige nu?

ZEPP-LAROUCHE: Ah, det ggr bestemt fremskridt. Vi har nu det
andet bind af Collected Works of Lyndon LaRouche hos
trykkeren, sa du kan forvente, at det kommer ud ret snart. Det
bliver en smuk samling af is®r kulturelle skrifter, om musik,
om poesi, og du bgr helt sikkert bestille det nu, hvis du



hgrer det.

LaRouche Library, som er under udvikling af LaRouche Legacy
Foundation, g@r ogsd enorme fremskridt. Sa du bgr selv ga ind
pa hjemmesiden og kigge efter det. Det er et enormt arbejde,
for min afdgde mand var en ekstremt produktiv skribent: I de
perioder, hvor han var pad sit hgjeste, skrev han op til 80
sider om dagen! 0g ikke bare artikler, men med fodnoter, med
grafik, med alt, sa redaktionen nasten ikke havde noget
arbejde med at fardiggere artiklen til produktion. 0g s& har
han skrevet, hvad der svarer til, vil jeg sige, over 100 bgger
og tusindvis af artikler. 0g sa naturligvis mange videoer,
lydband, kommunikation af alle slags. Sa det er en enorm
mengde arbejde, men vi vil ggre det hele tilgangeligt, for jeg
tror, at det at studere Lyndon LaRouche pa nuvarende
tidspunkt, at studere hans gkonomiske teorier, at studere hans
analyse af historien, hans utrolige indsigt i klassisk
komposition, det er, vil jeg sige, det vigtigste, du kan lase
i gjeblikket.

SCHLANGER: Helga, det er de spgrgsmal, jeg har til dig. Jeg
tror, det ville vare nyttigt, hvis du endnu en gang kunne give
folk en fornemmelse af, hvad hensigten er med denne konference
den 13. april, ” Oase-planen: LaRouche-lgsningen for fred
gennem udvikling mellem Israel og Palastina og for hele
Sydvestasien.”

ZEPP-LAROUCHE: P3a fredag har vi endnu et Zoom-mgde i Den
Internationale Fredskoalition. Det bliver meget vigtigt, og du
bagr kontakte os for at blive forbundet og vare en del af det.
For vi far gaester — to eller tre medlemmer af VIPS, Veteran
Intelligence Professionals for Sanity, til at diskutere det
memorandum, de skrev til Biden. Vi far hgjst sandsynligt besgg
af en ledende pensioneret militermand fra Frankrig, som vil
vere i dialog med disse VIPS-folk: Sa det bliver en ekstremt
fascinerende begivenhed. Jeg kan fortazlle dig, at en af dem
vil vare Ray McGovern, og der vil vare andre. S3 du bgr
deltage i det, fordi du gnsker at vare en del af en



international fredskoalition: Fordi vi er ngdt til at forene
alle fredselskende mennesker i hele verden for at vare starke
nok. For der er mange grupper her og der, men da de ikke er
forenede, er deres stemme ikke tilstrakkelig til virkelig at
pavirke politikken. Sa det er den ferste ting.

Den 13. april afholder vi sa& denne Oase Plan konference. Vi
far en enestaende kombination af talere fra Palastina, fra
andre lande i regionen, fra eksperter i vand, i afsaltning, 1
atomenergi, 1 alle mulige aspekter af realiseringen af Oasis-
planen. 0g prgv at hjalpe os med at opbygge den konference:
Send den til alle valgte embedsmand; send den til alle
parlamentsmedlemmer, byrad, lovgivere, borgmestre og andre
grupper, der bgr vare bekymrede. 0g lad os opbygge en
bevagelse for fred gennem udvikling. Jeg tror, det er det
vigtigste, du kan ggre lige nu.

SCHLANGER: OK. Jeg tror, det er alt, hvad vi har tid til,
Helga. Tak, fordi du var med os i denne uge. 0g som altid
forventer vi at se dig igen 1 naste uge.

ZEPP-LAROUCHE: Ja, og forsgg at blive aktiv sammen med os.

Tiden er inde til at ggre det
man ved er rigtigt

Den 26. marts 2024 (EIRNS) — Tiden er inde til at ggre det
rigtige.

Jeg mgdte Morderen pa vejen.
Han havde en maske som Castlereagh-

Han sd meget glat ud, men alligevel dyster;
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Syv blodhunde fulgte ham..
0g mange flere gdelaggelser udspillede sig
I denne uhyggelige maskerade,

Alle forkladte, selv for gjnene,

au

Som biskopper, advokater, adelige eller spioner.
-Percy Shelley, Anarkiets maske (1819)

Det er folkedrab, siger FN’'s sarlige udsending for
menneskerettigheder i de besatte palastinensiske omrader,
Francesca Albanese. Hun talte fra Genéve i gar om den
systematiske massedrabskampagne, som de israelske
forsvarsstyrker nu gennemfgrer efter ordre fra Netanyahu-
regimet, og som stgttes og styrkes af Storbritanniens, USA’s
og NATO’s vaben, penge og indflydelse. I et vidneudsagn til
FN’s Menneskerettighedsrad i Genéve 1 gar sagde Albanese
(uofficiel wudskrift): “Efter nasten seks maneders
ubarmhjertigt israelsk angreb pa det besatte Gaza er det min
hgjtidelige pligt at rapportere om det varste af, hvad
menneskeheden er i stand til, og at prasentere mine
resultater: ‘Et folkedrabs anatomi’.

“Historien larer os, at folkedrab er en proces, ikke en
enkeltstdende handling. Det starter med umenneskeligggrelsen
af en gruppe som anderledes, fornagtelsen af denne gruppes
menneskelighed og ender med gdel®ggelsen af gruppen helt eller
delvist. Umenneskeligggrelsen af palastinenserne som gruppe er
kendetegnende for deres historie — etnisk wudrensning,
fordrivelse og apartheid.

i

. Da landoffensiven startede, sa& antallet af daglige tab ud
til at falde, men faktisk steg niveauet af grusomheder.
Masseforsvindinger og vilkarlige tilbageholdelser, udbredt og
systematisk tortur og umenneskelig behandling fgjer sig til
oplevelsen af endelgs ded og tab... En af mine vigtigste



konklusioner er, at Israels udgvende magt, militzre ledelse og
soldater bevidst har fordrejet reglerne i den humanitare
folkeret — skelnen, forholdsmessighed og forsigtighed — i et
forsgg pa at retfardiggere folkemorderisk vold mod det
palastinensiske folk.

“I lyset af dette finder jeg, at der er rimelig grund til at
tro, at taersklen for at bega folkedrab mod palastinensere som
gruppe er naet. Konkret har Israel begaet tre
folkedrabshandlinger med den ngdvendige hensigt, nemlig at
forarsage alvorlig legemlig eller psykisk skade pa medlemmer
af gruppen, bevidst at pafere gruppen livsbetingelser, der er
beregnet til at medfgre dens fysiske gdelaggelse helt eller
delvist, og at indfgre foranstaltninger, der skal forhindre
fgdsler inden for gruppen. Folkemordet 1 Gaza er det mest
ekstreme stadie 1 en langvarig bosatterkolonial proces med
udslettelse af de indfgdte palastinensere... Dette var en
forudsagt tragedie.

“Mens Den Internationale Domstol (ICJ) skal drgfte sagen, skal
Den Internationale Straffedomstol (ICC) efterforske den. Det
er mit ansvar at minde jer om, at folkedrabskonventionen
indeholder en ufravigelig forpligtelse til at forhindre
folkedrab, en realitet, som ICJ anerkendte som sandsynlig for
preacis to maneder siden. Dengang var det tid for staterne til
at handle, og da de ikke gjorde det, er det tid til at handle
nu. I sin mgrkeste time kan det internationale samfund ikke
blive ved med at ignorere, at det er Israels projekt at rydde
Palastina for palastinensere i1 modstrid med international lov.
Verdens manglende evne til at stille Israel til ansvar har
fgrt til folkemord, som er blevet afslgret i Gaza. Benzgtelse
af virkeligheden og fortsettelse af Israels straffrihed og
usadvanligt stedende fremfard er ikke langere levedygtig.

“Iser 1 lyset af garsdagens bindende resolution fra FN’s
Sikkerhedsrad beder jeg indtrazngende medlemslandene om at
overholde deres forpligtelser, som starter med at indfgre en
vabenembargo og sanktioner mod Israel, og dermed sikre, at



fremtiden ikke fortsaztter med at gentage sig selv. Mange tak.”

Andre vigtige udviklinger, is®r den britiske domstols
afggrelse i Julian Assange-sagen, er dazkket andetsteds. Men
konklusionen fra FN’s sarlige rapportegr er af sarlig,
enestdende betydning. Den river masken af ikke bare Israels
tilsynsmand, men ogsa masken af enhver og os alle. Det er
grunden til det udbredte samvittighedsnag, som fgrst blev
oplevet og udtrykt af unge mennesker, isar Jewish Voice for
Peace, derefter af andre institutioner og enkeltpersoner, og
nu endelig pavirker mange af de mest uigennemtrazngelige, fra
amerikanske kommentatorer som Candace Owens, Alex Jones o0g
Christiane Amanpour til politikere som Alexandria Ocasio-
Cortez, der 1 fredags udtalte: “Mens vi taler, 1 dette
gjeblik, er 1,1 millioner uskyldige i Gaza ved at dg af
hungersngd, en hungersngd, der med vilje er blevet
fremprovokeret gennem blokering af fgdevarer og global
humaniter bistand af ledere i1 den israelske regering.”

I dag kan verden ikke havde, som den gjorde for 90 ar siden,
efter Adolf Hitlers magtovertagelse, at den ikke fik det at
vide, at sandheden blev skjult, indtil det var for sent at
stoppe forbrydelsen. Ordfgrer Albaneses bebrejdelse af det
internationale samfund for ikke at have handlet for to maneder
siden, 1 slutningen af januar, efter Sydafrikas redeggrelse
til Den Internationale Domstol 1 december — “Tiden for
staterne til at handle var dengang” — og dets forslag om en
gjeblikkelig vabenembargo mod Israel — “tiden til at handle er
nu” — er et vigtigt realitetstjek af verden. Uanset hvad
Biden-administrationen siger, er sandheden, at USA fortsatter
med at levere vaben til Israel, ligesom Storbritannien og
Tyskland ggr det.

Biden-administrationen nagter at indrgmme, at nationen Israel
begar folkedrab og forbrydelser mod menneskeheden, som USA’s
egen dommer Jackson vurderede for 80 ar siden ved Niirnberg-
tribunalerne. Hvorfor stgtter USA og dets “sarlige partner”,
Storbritannien, stiltiende politikken for at affolke Gaza? Lad



os aldrig glemme, at siden Romklubben blev grundlagt i april
1968, har affolkning og afindustrialisering varet NATO’s
mellemnavn. Kinas wudviklingsprojekter 1 Argentina og
Latinamerika, pa det afrikanske kontinent og dets
internationale Balte- og Vej-Initiativ er forhadt af NATO og
de der gnsker affolkning. I Ukraine, som i Gaza, som i den
bevidste og racistiske gdelaggelse af Haiti, udfgrt af det
internationale finans-efterretnings-narkokartel “A/S
Narkotika”, er affolkning, nogle gange med folkemorderiske
midler, det forsatlige, bevidste, tilsigtede resultat.

Denne fredag vil Den Internationale Fredskoalition, sammen med
forskellige medlemmer af Veteran Intelligence Professionals
for Sanity (VIPS) og andre organisationer, have standarden for
handling for at besejre disse forbrydelser, til det der er
skitseret i princip ni 1 Helga Zepp-LaRouches “Ti principper
for en ny sikkerheds- og udviklingsarkitektur”: “For at
overvinde den konflikt, der opstar pa grund af stridende
meninger, og som er den made, imperier har opretholdt kontrol
over undersatterne pa, md den gkonomiske, sociale og politiske
orden bringes i overensstemmelse med det fysiske univers’
lovmessighed. I europzisk filosofi blev dette diskuteret som
verende i overensstemmelse med naturloven, i indisk filosofi
som kosmologi, og i andre kulturer kan man finde passende
begreber.” Det haster med at finde den “falles hgje grund” og
danne den internationale sammenslutning, der gennem denne
felles forpligtelse til at se alle mennesker som én
menneskehed, kan gennemfgre let tilgangelige lgsninger, sasom
LaRouche Oase-projektet, fri for den atomare geopolitiks
dgdelige sygdom. Vi md handle i tide, og den tid er nu.

Photo: Al Araby/Wikimedia Commons



Organisering virker! Ggr mere
af det

Den 25. marts 2024 (EIRNS) — Selv om terrorangrebet i Rusland
den 22. marts, den kraftigt optrappede krig mellem Rusland og
Ukraine, og de igangvarende NATO-planer om at satte stgvler pa
jorden 1 Ukraine truer med at skubbe planeten ud over kanten
til en atomkrig, bgr de, der vil stoppe et sadant vanvid,
lzgge ngje maerke til to udviklinger i lgbet af de sidste 48
timer.

For det fgrste udsendte organisationen Veteran Intelligence
Professionals for Sanity (VIPS), som reprasenterer en voksende
strgmning i amerikanske militar- og efterretningskredse, den
24. marts et abent brev til prasident Joe Biden, “VIPS MEMO:
Den franske vej til atomkrig” (“Emne: Pa randen af atomkrig”),
hvori de advarer om, at den franske prasident Emmanuel Macrons
gentagne opfordringer til at satte NATO-tropper ind i Ukraine
“ville fgre det amerikanske folk ud pa en vej mod en
atomkonflikt, som bestemt ikke er i det amerikanske folks
interesse — eller 1 selve menneskehedens.”

For det andet blev en resolution fra FN’'s Sikkerhedsrad, der
opfordrede til en gjeblikkelig vabenhvile i Gaza, endelig
godkendt den 25. marts — fordi USA ikke nedlagde veto, som de
havde gjort ved alle tidligere resolutioner, men denne gang
kun undlod at stemme. Dette er langt fra, hvad der skal til
for rent faktisk at stoppe det igangvaerende folkemord og give
humaniter livsstgtte til Gazas 2,3 millioner mennesker -
endsige gennemfgre et fuldt udviklingsprogram, sasom LaRouches
Oase-plan — men det viser, at Biden-administrationen fornemmer
det politiske pres.

Presset kommer fra en chokeret amerikansk befolkning, hvoraf
mange er gdet pad gaden for at give deres modstand mod
folkemordet til kende — og for at true Bidens genvalg. Og
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trykket kommer ogsa fra et hurtigt voksende flertal af det,
der allerede er det Globale Flertal af nationer og folk, som
har gjort det klart, at de ikke langere vil underkaste sig 500
ars kolonistyre og mere moderne udplyndring af deres gkonomier
gennem den spekulative politik i det bankerotte City of London
og Wall Streets finanssystem.

Schiller Instituttet, og allierede som dem 1 Den
Internationale Fredskoalition, har varet intenst involveret 1
at organisere de krafter, der skal fa det politiske pres til
at stige, bade i USA og Europa, savel som i landene i Syd. Ud
fra det drager vi en simpel konklusion: Organisering virker!
Men der skal ggres meget mere, og det skal ske hurtigt.

Som Helga Zepp-LaRouche sagde i en diskussion med
samarbejdspartnere i dag:

“Jeg tror, vi er pa en meget stejl og potentielt meget kort
vej mod atomkrig, hvis det ikke lykkes os pa en eller anden
made at tilfgre noget fornuft til situationen. Og
nggleproblemet er stadig det, som den ungarske premierminister
Orban karakteriserede som de to galakser, da han deltog i EU-
topmgdet i Bruxelles, hvor han sagde, at da han sa, hvilken
slags krigstogt disse mennesker var pa, var det som at komme
ind i en anden galakse.

" Der er nogle mennesker, som er ekstremt bevidste om det, og
som er i chok og radsel over, hvad konsekvenserne af dette er;
og sa har vi pad den anden side reprasentanterne for den anden
galakse, som tror, at de kan drive dette fremad i det
uendelige uden nogen fglger, eller med formodet kapitulation
eller nederlag for Rusland, hvilket i en verden med atomvaben
er en umulighed. Sa det tager virkelig vejret fra en...

“Verden er tydeligvis 1 en forfardelig, farlig tilstand. Jeg
tror, at vi virkelig er ngdt til at mobilisere for at fa en
form for gennembrud.. [ggre vores] Oase-plan-konference til en
reel demonstration af, at der findes en helt anden metode til



konfliktlgsning, som er fredelig udvikling... Vi er ngdt til at
fa folk til at trade frem og ikke blive siddende som kaniner
foran en slange, indtil det er for sent.”

UN Photo/Loey Felipe

VIPS-meddelelse til Biden:
“Pa randen af atomkrig

Tkke korrekturlast

24. marts 2024 (EIRNS)-VIPS MEDDELELSE: Den franske vej til
verdenskrig

Frankrig kan fegre det amerikanske folk ned ad en vej mod en
atomkonflikt, som bestemt ikke er i det amerikanske folks
interesse — eller i menneskehedens interesse, advarer VIPS
prasident Joe Biden.

VIPS 24. marts 2024
ALARMMEMORANDUM TIL: Prazsidenten

FRA: Veteran Intelligence Professionals for Sanity
(“Efterretningsveteraner for fornuft”)

EMNE: Pa randen af atomkrig
Hr. prasident:

Frankrig forbereder sig angiveligt pa at sende en styrke pa
omkring 2.000 soldater — groft sagt en forsterket brigade
bygget op omkring en panserbataljon og to mekaniserede
bataljoner, med stgtte fra 1logistik-, ingenigr- og
artilleritropper — ind i Ukraine engang i en ikke sa fjern
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fremtid.

Denne styrke er rent symbolsk, for den ville have nul
overlevelsesevne i en moderne hgjintensiv konflikt af samme
omfang som den, der udspiller sig i Ukraine i dag. Den vil
ikke blive indsat direkte i en konfliktzone, men vil enten
fungere som (1) en screeningsstyrke/snubletrad for at stoppe
Ruslands fremrykning; eller (2) en erstatningsstyrke indsat 1
en ikke-aktiv zone for at frigegre ukrainske soldater til
kamptjeneste. Den franske brigade vil angiveligt blive
suppleret med mindre enheder fra de baltiske lande.

Dette ville vaere at indfgre kamptropper fra et NATO-land i en
krigsskueplads, hvilket ville ggre dem til “lovlige mal” i
henhold til krigens love.

Sadanne enheder ville tilsyneladende mangle et NATO-mandat. I
Ruslands gjne kan dette dog vare en forskel uden betydning.
Frankrig ser ud til at satse — naivt — pa, at dets medlemskab
af NATO vil forhindre Rusland i at angribe franske tropper.
Tvertimod er det meget sandsynligt, at Rusland vil angribe
ethvert fransk/baltisk kontingent i Ukraine og hurtigt
gdelagge/nedbryde dets kampdygtighed.

I sa fald kan den franske prasident Macron regne med, at han
efter russiske angreb pa NATO-medlemmers tropper — NATO-mandat
eller ej — kan paberabe sig artikel 5 i NATO’s charter og fa
NATO-alliancen til at gribe ind. En sadan intervention vil
sandsynligvis tage form af fly, der opererer fra NATO-lande -
og maske inkludere forbudsmissioner mod taktiske mal inde i
Rusland.

Pa randen af atomkrig?

Doktrinart og juridisk set ville Ruslands svar vare at
iverksztte gengaldelsesangreb, ogsda mod mdl i NATO-landene.
Hvis NATO sa angriber strategiske mal i Rusland, vil Ruslands
atomdoktrin tage over, og NATO’s beslutningscentre vil blive
ramt med atomvaben.



Vi tror ikke, at Rusland vil indlede et atomangreb mod USA,
men vil snarere lade det vare op til USA at beslutte, om de
vil risikere gdelaggelse ved at forberede et atomangreb pa
Rusland. Nar det er sagt, er de russiske strategiske styrker
blevet forbedret i en sadan grad, at de pa nogle omrader —
f.eks. hypersoniske missiler — overgar USA’'s og NATO'’s
kapacitet.

Med andre ord kan den russiske fristelse til at sla til farst
vere en anelse stgrre end under tidligere kriser, og vi er
ikke sa sikre pa, at Rusland vil “s1a til bagefter”. En anden
foruroligende faktor er, at russerne sandsynligvis tror, at
Macrons tabelighed har stiltiende godkendelse fra nogle
centrale amerikanske og andre vestlige embedsmand, som virker
desperate efter at finde en made at @&ndre krigens forlgb i
Ukraine pa — isar nu, hvor valget narmer sig.

Hvad skal der ggres?

Europa er ngdt til at forsta, at Frankrig ferer det ned ad en
vej mod uundgaelig selvdestruktion.

Det amerikanske folk er ngdt til at forstd, at Europa ferer
dem til randen af atomar udslettelse.

Da de russiske ledere maske mistenker Macron for at arbejde
sammen med Washington, er USA ngdt til at gere sin holdning
offentligt og utvetydigt klar.

0g hvis Frankrig og Baltikum insisterer pa at sende tropper
ind i Ukraine, skal det ogsa geres klart, at en sadan aktion
ikke har noget NATO-mandat; at artikel 5 ikke vil blive udlgst
af nogen russisk gengaldelse; o0g at det amerikanske
atomarsenal, inklusive de atomvaben, der er en del af NATO's
afskrekkelsesstyrke, ikke vil blive anvendt som et resultat af
nogen russisk milita®raktion mod franske eller baltiske
tropper.

Uden en sadan klarhed ville Frankrig fgre det amerikanske folk



ned ad en vej mod en atomkonflikt, som bestemt ikke er i det
amerikanske folks interesse — eller i menneskehedens
interesse.

FOR STYREGRUPPEN, EFTERRETNINGSVETERANER FOR FORNUFT

William Binney, tidligere teknisk direktgr, World Geopolitical
& Military Analysis, NSA; medstifter, SIGINT Automation
Research Center (pensioneret)

Marshall Carter-Tripp, officer i udenrigstjenesten
(pensioneret) og tidligere kontorchef i udenrigsministeriets
kontor for efterretning og forskning

Bogdan Dzakovic, tidligere teamleder for Federal Air Marshals
og Red Team, FAA Security, (pensioneret) (tilknyttet VIPS)

Graham E. Fuller, nastformand, National Intelligence Council
(pensioneret)

Philip Giraldi, C.I.A., operationsofficer (pensioneret)

Matthew Hoh, tidligere kaptajn, USMC, Irak og officer 1
udenrigstjenesten, Afghanistan (associeret VIPS)

James George Jatras, tidligere amerikansk diplomat og
tidligere udenrigspolitisk radgiver for Senatets ledelse
(associeret VIPS)

Larry C. Johnson, tidligere CIA- og udenrigsministeriets
antiterrorofficer

John Kiriakou, tidligere C.I.A. Counterterrorism Officer og
tidligere senior 1investigator, Senate Foreign Relations
Committee

Karen Kwiatkowski, tidligere oberstlgjtnant, U.S. Air Force
(pensioneret), pa forsvarsministerens kontor, hvor hun
overvagede fremstillingen af leggne om Irak, 2001-2003

Douglas Macgregor, oberst, USA (pensioneret) (associeret VIPS)



Ray McGovern, tidligere infanteri-/efterretningsofficer i den
amerikanske har og CIA-analytiker; CIA-prasidentradgiver
(pensioneret)

Elizabeth Murray, tidligere Deputy National Intelligence
Officer for the Near East, National Intelligence Council &
C.I.A. political analyst (ret.)

Todd E. Pierce, MAJ, dommeradvokat 1 den amerikanske har
(pensioneret)

Pedro Israel Orta, tidligere CIA- og efterretningsofficer
(generalinspektgr)

Scott Ritter, tidligere MAJ, USMC; tidligere FN-
vabeninspektgr, Irak

Coleen Rowley, FBI Special Agent og tidligere juridisk
radgiver i Minneapolis Division (pensioneret)

Lawrence Wilkerson, oberst, USA, pensioneret, Distinguished
Visiting Professor, College of William and Mary (associeret
VIPS)

Sarah G. Wilton, CDR, USNR, (pensioneret); Defense
Intelligence Agency (pensioneret)

Kirk Wiebe, tidligere senioranalytiker, SIGINT Automation
Research Center, NSA

Robert Wing, tidligere officer i udenrigstjenesten (associeret
VIPS)

Ann Wright, pensioneret oberst af reserven i den amerikanske
har og tidligere amerikansk diplomat, som tradte tilbage i
2003 i opposition til Irak-krigenMEMO til Biden

Foto: Sergent Tom Evans RLC/MOD



23. marts 1983 - Lyndon
LaRouche, Ronald Reagan og
SDI

Tkke korrekturlast

23. marts 2024 (EIRNS) — I dag er det 41 ar siden, at
preasident Ronald Reagan annoncerede sin beslutning om at
vedtage Lyndon LaRouches forslag om, at USA skulle give
Sovjetunionen et tilbud om, at de to atomvabenmagter skulle
samarbejde om udviklingen af et rumbaseret forsvar mod
atomvaben ved hjalp af “nye fysiske principper” sasom
laserstraler og/eller partikelstraler til at gennemskare og
gdelagge ICBM’er under flyvning. LaRouche havde pa vegne af
Reagan-administrationen holdt mgder via bagkanaler med
reprasentanter for Sovjetunionen i omkring et ar, mens han
diskuterede ideen med reprasentanter for den amerikanske
preasident. I en landsdzkkende tv-transmitteret tale, der blev
set af hele verden om aftenen den 23. marts 1983, kom Reagan
med sin bergmte meddelelse til “etablissementets” store
overraskelse. Hans ord:

“Jeg opfordrer det videnskabelige samfund i vores land, dem,
der skabte atomvabnene, til nu at vende deres store talenter
mod menneskehedens og fredens sag; til at give os midlerne til
at gare disse atomvaben impotente og foraldede.”

Medierne og langt stgrstedelen af den politiske elite var sa
forblgffede og uvidende, at de blev tvunget til at bede
lederen af LaRouches Fusionsenergifond, som pad det tidspunkt
hed Paul Gallagher, om at komme pa nationalt tv for at
forklare, hvad det hele handlede om.
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Selv om Sovjet ikke accepterede LaRouches tilbud, og selv om
LaRouches fjender (og Reagans og menneskehedens) samlede deres
krefter for at sabotere konceptet i1 USA og for at optrappe
“get-LaRouche task force” for at underminere LaRouche-
bevagelsen, ville verden have varet et langt bedre sted i dag,
hvis det var blevet gennemfgrt som planlagt af LaRouche, 1i
stedet for den fare for en brat nedstigning til det
termonukleare helvede, som vi befinder os i nu.

Foto: ©EIRNS/Stuart Lewis

Video: ‘Ti principper’ vakker
begejstring pa Kim Iversen
Show

Tkke korrekturlaest

23. marts 2024 (EIRNS)-Helga Zepp-LaRouches “Ti principper for
en ny international sikkerheds- og udviklingsarkitektur” blev
presenteret den 22. marts af Schiller Instituttets
representant Richard A. Black pd det meget sete Kim Iversen
Show. I dag, lgrdag eftermiddag, havde der varet 126.000
visninger pa internettet og 17.000 visninger pa YouTube.

Kim Iversen Show har 543.000 abonnenter. I et livligt
interview kunne Black prasentere Zepp-LaRouches arbejde for at
etablere en international konference mellem nationer, der
udelukkende er helliget en prasentation og debat om de
principper, der er ngdvendige for at etablere en verdensorden
baseret pa et paradigme af fred og gensidig udvikling af alle
nationer — pa det tidspunkt, i dag, hvor det globale NATO er
ved at udlgse en atomar 3. verdenskrig mod Rusland.


https://schillerinstitut.dk/si/2024/03/video-ti-principper-vaekker-begejstring-paa-kim-iversen-show/
https://schillerinstitut.dk/si/2024/03/video-ti-principper-vaekker-begejstring-paa-kim-iversen-show/
https://schillerinstitut.dk/si/2024/03/video-ti-principper-vaekker-begejstring-paa-kim-iversen-show/
https://schillerinstitute.com/blog/2022/11/30/ten-principles-of-a-new-international-security-and-development-architecture/
https://schillerinstitute.com/blog/2022/11/30/ten-principles-of-a-new-international-security-and-development-architecture/
https://www.youtube.com/watch?v=D8fD1kG-z_M
https://www.youtube.com/watch?v=D8fD1kG-z_M

Mange kommentarer afspejlede begejstring ved tanken om, at der
findes en konkret vej til at realisere et nyt paradigme for
menneskeheden. Blandt kommentarerne: “De 10 principper fik mig
til at grede — ja, det er pracis det. Det er det tilsigtede
resultat af dette eksperiment pa vores karlige planet med
hensyn til fri vilje uden styring. Det er vores sk&bne som
menneskehed at opna det som et fundament at vokse pa. Det er
det, vi skal na frem til som udgangspunkt for vores
verdenssamfund — for hver isar at vare en del af et forenet
verdenssamfund for menneskeheden. Ingen vil miste noget — alle
vil vinde alt.”

En anden kommentar: “En utrolig samtale! Den smukkeste vision
af menneskeheden er bragt frem gennem LaRouche-bevagelsen.
Mennesket er fundamentalt godt og i stand til at perfektionere
sit sinds kreativitet og sin sjals skgnhed. Lyndon LaRouche.
Fred gennem fremskridt.”

0g videre: “Fantastisk interview! De er fortalere for fred og
velstand gennem udvikling, for hele verden, og at der ikke er
nogen grund til en nulsums-tankegang. At menneskeheden gennem
samarbejde kan na langere og hurtigere end med individuel
egeninteresse.”

En kort kommentar: “Jeg kan godt lide Schiller Instituttet.
Lyndon H. LaRouche havde ret i mange ting.”

I slutningen af programmet opfordrede Black seerne til at se
og cirkulere videoen “The LaRouche 0Oasis Plan“, som findes pa
https://laroucheorganization.com.


https://youtu.be/hjfFHIiXPmE
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Hvilken galakse befinder du
dig 1 ?

23. marts 2024 (EIRNS) — Ungarns premierminister Viktor Orban
ramte hovedet pa sgmmet i en kommentar den 22. marts, efter at
have deltaget i1 et EU-topmgde i Bruxelles. Han sagde, at en
rekke EU-ledere der a&bent diskuterede, hvad der var
“utenkeligt” for bare et par uger siden: at sende NATO-tropper
til Ukraine for at kampe mod Rusland. Orban advarede om, at
“hvis et NATO-land gar ind i milit®re operationer mod Rusland,
vil det betyde starten pa Tredje Verdenskrig.” Han tilfgjede
om mgdet med sine kolleger: “Jeg fgler, at jeg er ankommet til
en anden galakse.”

Orban har ret — og det er en usadvanlig farlig indsigt.

Den dominerende politik blandt de vestlige eliter er en
nadeslgs konfrontation med Rusland og Kina pa alle fronter —
op til og 1inklusive atomkrig. Krigsretorikken fra
massemedierne og nasten alle politiske ledere er mere skgr og
hysterisk end den anden, og de hyperventilerer hver isar 1
deres fordgmmelse af prasident Putin og Rusland som kilden til
alt ondt i verden — eller maske galaksen.

Der foreslas styrker pa jorden fra NATO. Tysklands Taurus-
missil ge@res klar til forsendelse, sa Kiev kan angribe Moskva
og andre mal. Olieraffinaderier dybt inde i Rusland bliver
fortsat angrebet med vestlige vaben, vestlig malretning og
vejledning og aben vestlig godkendelse.

Den 22. marts drabte et afskyeligt terrorangreb 133 russere,
der overvarede en koncert nar Moskva. Selvom de russiske
myndigheder endnu 1ikke officielt har placeret ansvaret,
meddelte prasident Putin 1 en national tv-udsendelse, at
“angriberne blev fanget pa flugt mod Ukraine, hvor der ifglge
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de forelgbige oplysninger var forberedt en mulighed for at
krydse gransen pa den ukrainske side.” Uanset hvem de
umiddelbare terrorister viser sig at vare, er det
veldokumenteret, at sadanne evner — og motivet — hovedsageligt
ligger hos vestlige efterretningstjenester, is®r de britiske.

En anden del af krigen mod menneskeheden, som har sit udspring
i “den anden galakse”, er den finansielle og gkonomiske
krigsfgrelse, som Wall Street og City of London fgrer mod
BRIKS-nationerne og ethvert land i det Globale Syd, som vil
bryde fri af traldom under det bankerotte transatlantiske
systems udplyndring og spekulation. Sydafrika trues med
amerikanske sanktioner for at vove at fordgmme det israelske
folkemord i Gaza. IMF og de internationale banker har Etiopien
og Egypten pa pinebaznken og kraver degdbringende stramninger og
nedskaringer for at kunne refinansiere deres lan. Kinesiske
banker bliver afpresset med udsigten til amerikanske
sanktioner, hvis de fortsatter med at finansiere kinesisk-
russisk handel. 0g Saudi-Arabien er et sarligt mal for at
treakke landet vak fra BRIKS og ind i en anerkendelse af
Israel, sa regionen derefter kan handtere “den mdske stgrste
trussel mod Israel og mange andre, som er Iran og dets
forskellige stedfortredere,” udtalte udenrigsminister Tony
Blinken efter et mgde med den saudiske udenrigsminister og
kronprins Mohammed bin Salman.

Synspunkterne fra disse to galakser er blevet absolut
uforenelige, kommenterede Helga Zepp-LaRouche i dag. Der ma
ggres en ekstraordinar organisatorisk indsats for at bringe en
smule rationalitet tilbage til de vestlige politiske
beslutningstagere, fgr det er for sent. I sine afsluttende
bemarkninger til mgdet den 22. marts 1 Den Internationale
Fredskoalition understregede Zepp-LaRouche:

“Jeg tror, at forvarringen af den strategiske situation vil ga
op for folk over hele verden, for hvis russerne rent faktisk
siger, at der nu er krigstilstand, sa vil det blive hgrt. Jeg
kan kun habe, at en masse tabelige mennesker, som tror, at det



hele er bluff og ikke vil ske, vil vagne op.”

Hun fortsatte: “Jeg vil opfordre alle til virkelig at
investere noget tid i at sikre, at vi nar ud til alle de
organisationer og institutioner, som bgr vare alarmerede og
mobiliserede... Rak ud til kirker, fagforeninger, civile
grupper; og sgrg for, at de handler pa baggrund af den
erklaering”, der netop er blevet udarbejdet og last op pa IPC-
mgdet, “Vores oprab md ikke komme for sent!”

“Kom 1 gang med en bevidst mobilisering”, insisterede Zepp-
LaRouche, “bliv virkelig en organisator. Lige nu er der meget
fa mennesker, der forstar krisens alvor og har en lgsning.”

Ud over denne hastende mobilisering for at stoppe
krigstrangen, tilfgjede hun: “Vi er ogsd ngdt til at adressere
de underliggende arsager til, at dette sker... Ud over den
gkonomiske krise og krisen i det finansielle system 1 Vesten,
som er arsagen til den, er der det faktum, at omrader i resten
af verden ikke kollapser; de er i fremgang. Kina er pa vej op,
hele Asien er pad vej op. I mellemtiden har det meste af det
Globale Syd allieret sig med BRIKS.”

Under disse omste&ndigheder er der behov for en helt ny
international sikkerheds- og udviklingsarkitektur. “Jeg ved,
at de fleste mennesker ikke tror, at de kan skabe nogen
forandring, eller at de kan vaere med til at @ndre hele
verdensordenen. De fleste tror, at de er for smd, at det ikke
er deres job. Men vi bgr tanke som verdensborgere, for hvis
verden er 1 uorden, har hver af os ret til at t®nke over,
hvordan vi kan ggre verden bedre.”

Zepp-LaRouche mindede lytterne om, at hun tilbage i november
2022 havde udarbejdet et forslag med “ti principper, som er
sendt videre som et forslag til diskussion, og for at give
folk en fornemmelse af, hvad der bgr vare en del af en sadan
ny arkitektur.”

Hun konkluderede: “Dette er en situation, hvor vi har brug for



en masse krafter verden over til at sige: Hvis den nuverende
verdensorden fgrer til verdenskrig, hvad kan vi sa erstatte
den med for at skabe en varig fred for hele menneskeheden, sa
vi kommer ud af denne fare? Jeg tror, at en ny international
sikkerheds- og udviklingsarkitektur er den eneste made, hvorpa
vi kan lgse disse problemer.”
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