Pressekonference med senator
Bob Graham 7. januar 2015:
Afklassificer de 28 sider!
Fuldt dansk udskrift

Senator Bob Graham: Jeg vil gerne takke Walter og Steve -
kongresmedlemmerne Jones og Lynch — for deres lederskab i
forbindelse med at ggre Kongressen opmazrksom pa denne sag. Jeg
vil gerne takke familiemedlemmerne, som uden for enhver tvivl
har varet den mest indflydelsesrige kraft i alle de
forandringer, der er sket som fglge af 11. september, og ogsa
vil vaere den mest betydningsfulde kraft med hensyn til at
overbevise prasidenten om, at tiden er inde til at give det
amerikanske folk sandheden.

Det er overflgdigt at n®vne, at de bemzrkninger, som jeg vil
fremkomme med her til morgen, er vasentlig anderledes, end de
ville have varet, hvis det ikke havde varet for begivenhederne
1 Paris her til morgen, som efter min mening stiller denne sag
i det rette lys.

Men fegrst lidt om baggrunden: Efter 11. september stod det
klart, at det ville blive ngdvendigt at Kongressen udfgrte en
eller anden form for undersggelse af, hvad der skete.
Lederskabets beslutning gik ud pa, at man skulle kombinere
Efterretningskomiteerne i Reprasentanternes Hus og Senatet til
en komite; den fgrste gang, noget sdadant var sket 1
Kongressenes historie, for at sta for denne undersggelse.
Undersggelsen varede hele aret 2002. Den omfattede hundreder
af vidner, ti tusindvis af sider med dokumentation, der fagrte
til en rapport pad over 800 sider, der blev fremlagt i december
2002. Henved seks maneder senere dukkede den offentlige
version op, og vi var chokerede over at se, at et vigtigt
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kapitel i rapporten var bortredigeret, dvs., som kongresmedlem
Lynch og kongresmedlem Jones sagde, ikke et ord eller en
setning her og der, men et helt kapitel.

Eftersom dette kapitel fortsat er hemmeligstemlet, kan ingen
af os tale om det offentligt, men jeg tror, det er rimeligt at
sige, at det er et centralt kapitel for forstdelsen af, hvem
det netvaerk var, der gjorde det muligt for 11. september at
finde sted. Da vi sa, at dette kapitel var blevet fjernet, led
der omgdende et ramaskrig. Senator Dick Shelby, republikaner
fra Alabama, som havde varet formand og pad davarende tidspunkt
var nastformand for Senatets Efterretningskomite, og jegq,
udstedte en erklaring, der sagde, at vi havde indgaende
kendskab til dette kapitel og ikke ansa det for at indeholde
noget, der havde skadelig virkning pa den nationale sikkerhed,
og at kapitlet var vasentligt for den generelle forstaelse af
11. september og burde frigives.

Vi har efterfglgende fdet tilslutning hertil fra andre, der
var involveret, inklusive formanden for Husets komite, Porter
Goss, der ogsa gerne ville have veret til stede her i dag, og
dernast har ogsa borgerkommissionen for 11. septembers to
medformand, Lee Hamilton og Tom Kean, talt for, at disse 28
sider skulle frigives.

Kort tid efter, at afklassificeringsprocessen sluttede blev
der udfardiget et brev, der blev underskrevet af nasten
halvdelen af medlemmerne af USA’s Senat, upartisk, og som
inkluderede senator Joe Biden fra Delaware, senator John Kerry
fra Massachusetts, og senator Hillary Clinton fra New York,
der alle kravede, at prasident Bush frigav de 28 sider.

Hvad har konsekvenserne af, at man har nagtet at frigive disse
sider, varet? 0g lad mig sige, at alt imens de 28 sider maske
er de vigtigste og de mest prominente, sa er de slet ikke det
eneste eksempel pad steder, hvor information, der er vigtig for
forstaelsen af hele 11. september, ogsd er blevet holdt
tilbage fra det amerikanske folk. Sa de bemarkninger, jeg nu



vil komme med, handler specifikt om de 28 sider, men mere
generelt om et mgnster med en mgrklagning, der i 12 ar har
forhindret det amerikanske folk i at fa en komplet forstaelse
af det mest forfardelige angreb mod USA i dets historie.

Konsekvenserne er efter min vurdering tre:

For det fgrste, en fornagtelse af sandheden. Et centralt
spgrgsmal i 11. september var, om de 19 personer handlede
alene, eller om de havde et stgttenetvaerk, der fremmede deres
evne til at udfgre en meget kompleks plan. Ingen, der har
undersggt kendsgerningerne narmere, inklusive de individer,
som jeg netop navnte, er kommet til en anden konklusion end
den, at det er hgjst usandsynligt, at de 19 personer kunne
have handlet pa egen hand. 0g dog er det den amerikanske
regerings officielle standpunkt, at de handlede pa egen hand,
og at der ikke er grund til yderligere at undersgge
spgrgsmalet, om der var et stgttenetveark.

Vi befinder os nu i 150-ars jubilaumsaret for Den amerikanske
Borgerkrig, og i lgbet af de sidste fem ar har vi haft en
national historietime, efterhanden som datoen for en nutidig
begivenhed faldt sammen med en dato under denne krig. En af de
informationer, som vi, eller jeg i det mindste, har lart, er,
at prasident Lincoln under hele krigen havde en politik om, at
alle budskaber, der kom til regeringen, mere specifikt til
Udenrigsministeriet, skulle opfgres i en offentlig protokol,
pa daglig basis. Hans forstaelse var, at, hvis man skulle
bevare det amerikanske folks stgtte til en krig, der blev
stadig mere blodig, med store mennesketab og materielle tab,
ville det krave det amerikanske folks tillid til, at deres
regering opferte sig pa en passende made, og at ngglen til
denne tillid var abenhed.

Jeg ville gnske, at vi vedtog Lincoln-standarden for det, der
skete under 11. september.

For det andet er der spgrgsmalet om retferdighed. Henved 3.000



pargrende til dem, der mistede livet under 11. september, har
i arevis forsggt at fa retfaerdighed gennem vores system, for
de tab, de har lidt. Den amerikanske regerings standpunkt har
veret den at beskytte Saudi Arabien ved praktisk talt hvert
trin i retsprocessen. Da den amerikanske regering skulle tage
et standpunkt, tog den et standpunkt, der var til skade for de
amerikanske borgeres interesser, der sggte retferdighed, og
beskyttende over for den regering, der efter min mening havde
det storste ansvar for dette stgttenetvark.

0g igen, med et eksempel fra Borgerkrigen: Briterne havde
underskrevet en neutralitetsaftale med USA om, at de ikke
ville blande sig i Borgerkrigen. Efterfglgende fandt man ud
af, at deres skibsvarfter havde bygget militarskibe til
Konfgderationen. Da krigen endte, glemte USA det ikke; det
ignorerede ikke de negative virkninger af Storbritanniens
forrederi. I stedet forfulgte USA sagen mod dem, og sikrede
sluttelig en erkendelse af, hvad Storbritannien havde gjort,
samt fik nogen skadeserstatning for konsekvenserne af deres
handlinger. Hvilken forskel pa den made, dette land sa sig
selv som en stolt forsvarer af retfardighed for dets borgere,
og sa det, vi oplever i dag.

Den tredje konsekvens er spgrgsmdalet om national sikkerhed, og
hyppigt har de, der var forsvarere for, at man ikke skulle
have abenhed, sagt, at dette ikke kan ggres tilgangeligt for
det amerikanske folk, fordi det ville skade vores nationale
sikkerhed. Det ville pavirke metoder og kilder til
information, eller anden information, der ikke egner sig til
offentligggrelse. Som de to kongresmedlemmer netop sagde, sa
laste de begge rapporten — ikke for 12 ar siden, da jeg var
med til at skrive rapporten — men de har last den for nylig,
og de er begge kommet til den samme konklusion, som vi gjorde
for 12 ar siden, at der ikke eksisterer nogen trussel mod
vores nationale sikkerhed i frigivelse.

Jeg vil i dag hazvde, at der eksisterer en trussel mod vores
nationale sikkerhed i manglende frigivelse, og vi sa endnu et



kapitel af det i dag, i Paris.
Her er nogle kendsgerninger:

Saudierne ved, hvad de gjorde. De er ikke personer, der ikke
er bevidste om konsekvenserne af deres regerings handlinger.
For det andet, sa ved saudierne, at vi ved, hvad de gjorde!
Der er nogen i regeringen, der har last disse 28 sider, nogen
i regeringen har last alle de andre dokumenter, der hidtil er
blevet mgrklagt. 0g det ved saudierne.

Hvad tror man, saudiernes standpunkt ville vare, hvis de
vidste, hvad de havde gjort, vidste, at USA vidste, hvad de
havde gjort, og dernast sa, at USA havde indtaget et
standpunkt af enten passivitet, eller ligefrem fjendtlighed
over for at lade disse kendsgerninger blive kendt? Hvad ville
den saudiske regering g@re under sadanne betingelser, hvilket
netop er, hvor de har befundet sig i mere end et arti?

Ja, for det fgrste har de fortsat, maske optrappet, deres
stotte til en af de mest ekstreme former for islam,
wahhabisme, over hele verden, isar i Mellemgsten. 0g for det
andet har de stgttet deres religigse iver med finansiel eller
anden form for stgtte til de organisationer, der skulle udfgre
disse ekstreme former for islam. Disse organisationer har
omfattet moskéer, madrassaer og militar. Al-Qaeda var en
skabelse af Saudi Arabien; de regionale grupper sa som al-
Shabab, har for stgrstedelen varet skabelser af Saudi Arabien;
og nu er ISIS den seneste skabelse!

Ja, jeg haber og har tillid til, at USA vil knuse ISIS, men
hvis vi tror, det er definitionen pa sejr, er vi meget naive!
ISIS er en konsekvens, ikke en arsag — det er en konsekvens af
udbredelsen af ekstremisme, primart af Saudi Arabien, og hvis
det knuses, vil en anden organisation blive etableret,
finansieret og stegttet for at fortsatte sagen.

Sa konsekvensen af vores passivitet over for Saudi Arabien har
veret, at vi har tolereret denne serie af organisationer;



voldelige, ekstreme, ekstremt skadelige for Mellemgsten, og en
trussel mod verden, som vi sa det i Paris i morges.

Sa jeg vil afslutte med at sige, at dette er et meget vigtigt
spgrgsmal. Det kan synes uaktuelt for nogle, men det er lige
sa aktuelt som de avisoverskrifter, vi vil lase i dag. Det er
et spgrgsmal, der vedrgrer kernen af USA’s kontrakt med sit
folk, at folket vil give regeringen troverdighed og stgtte til
at regere; regeringen vil give folket den information, pa
basis af hvilken det kan foretage en sund vurdering af, om
regeringens handlinger er passende. Det er fundamentalt som
retferdighed over for vort folk, der har lidt sa meget under
denne onde union mellem ekstremisme og en meget magtfuld
nationalstat. 0g det er det amerikanske folks sikkerhed.

Sa jeg vil igen gerne takke kongresmedlemmerne for deres
lederskab. Jeg haber, de snart vil fa felgeskab at en bglge af
andre kongresmedlemmer, der 1indser vigtigheden af dette
spgrgsmal. 0g at USA’s prasident endelig vil erklare, at han
vil vedtage Lincoln-standarden med fuld abenhed og stole pa
det amerikanske folks intelligens og degmmekraft og patriotisme
for at afggre, hvad det passende handlingsforlgb bgr vare.

Tak. [klapsalver]



