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Schiller Instituttet:

“Hvorledes man kan 1nspirere
menneskeheden til at overleve

den storste krise 1
verdenshistorien”

Udskrift:

Jeg gnsker at tale om det emne, at den universelle historie
ikke ma ende i en tragedie. Hvem vil benzgte det faktum, at vi
star over for det farligste gjeblik i historien nogensinde?
Lad mig understrege dette eftertrykkeligt fra begyndelsen:
Denne mangesidige, hidtil usete krise er udelukkende et
resultat af fejlagtig politik, og derfor kan den korrigeres.
Det vil sige, hvis den politiske vilje til at ggre det
forefindes. At mobilisere denne politiske vilje er hvad denne
konference, der fejrer min afdgde mand, Lyndon LaRouches 100-
ars fegdselsdag, har som formal.

Vi befinder os i en akut fare for, at den strategiske
situation kommer ud af kontrol og forarsager en termonuklear
tredje verdenskrig. En situation som er farligere end pa
hgjdepunktet af Cuba-krisen, og som, hvis det kommer dertil,
vil betyde menneskehedens udslettelse, en atomvinter, og der
vil ikke engang vare en historiker tilbage til at studere
arsagerne til, at dette indtraf. Selv om der ikke er nogen
tvivl om, at denne fare er meget reel, er der stadig nogle
politikere der havder, at intet scenarie kan udelukkes.
Formiddagsbladet Bild Zeitung praler i dag med, at den
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nuverende ukrainske offensiv 1 Kharkov er massivt understgttet
af NATO, pansrede kgretgjer fra USA og Tyrkiet, kampvogne fra
Polen, efterretninger fra NATO; USA yder i alt 10 milliarder
dollars til vaben i Ukraine. Er alle disse lande og NATO ikke
allerede deltagende i krigen? Spgrgsmalet er, hvornar den rgde
linje er overskredet, og hvornar vi far en regulaer krig mellem
Rusland og NATO?

Desuden er finanssystem i den transatlantiske del af verden
hablgst bankerot. Det er ved at gennemga enten en
hyperinflationar eksplosion som Weimar-Tyskland i 1923, blot
ville det i dette tilfelde ikke ramme ét land, men hele det
sakaldte Vesten. Eller vi kan meget snart opleve et
kedereaktionskollaps, udlgst af en meget forsinket
renteforhgjelse gennem centralbankerne. Den Europziske
Centralbank har netop forhgjet renten med 0,75 %, den hgjeste
i dens historie. Jerome Powell fra den amerikanske centralbank
fremkalder “smerten” fra Paul Volckers hgjrentepolitik, som 1
slutningen af 1970’'erne og begyndelsen af 1980’erne 13 pa over
20 %. Hvis man nu palagger dette i den nuvarende situation,
hvor mange forgaldede virksomheder allerede er gaet helt
fallit, og hvor der foregar en kapitalflugt fra de nye
markeder, kunne det udlgse et langvarigt styrtdyk ned 1 en
mgrk tidsalder 1 ethvert land, der er afhangigt af det
transatlantiske finanssystem.

Hvis vi far et sadant sammenbrud, vil det naturligvis gge
krigsfaren gjeblikkeligt. Pa verdensplan er der allerede en
hungersngd. I forvejen er 1,7 milliarder mennesker 1 fare for
at sulte. Ifglge FN dgr 25.000 mennesker hver dag af sult helt
uden grund! Det er klart, at hvis der sker et sammenbrud, vil
det feore til, at hundredvis af millioner, hvis 1ikke
milliarder, mennesker dgr.

Pandemien er ikke besejret. Der er udsigt til nye pandemier af
samme grund som COVID-19 brgd ud, fordi man i en fuldstandig
underudviklet verden i store dele af hele kontinenter har
undertrykt hele befolkningers immunforsvar.



I Europa og is®r i Tyskland er vi lige nu med den nuvarende
regerings politik ved at stgde mod muren denne vinter. Der vil
veare omfattende konkurser, massearbejdslgshed, ngdsituationer,
strgmafbrydelser. Banker som JPMorgan Chase forbereder sig
allerede pa at forlade Tyskland til fordel for London eller
andre hovedsteder i tilfalde af strgmudfald, hvilket de
forventer.

Officielt har vi en strategisk situation, hvor den
regelbaserede orden i Vestens “demokratier” star over for de
ondsindede “autokratier” og diktaturer i Rusland og Kina. I
realiteten er situationen et spejlbillede. Landene i Asien,
anfegrt af Kinas fremgang, BRICS, Shanghai-
samarbejdsorganisationen og en stor del af det Globale Syd, er
ved at opbygge et nyt gkonomisk system med det formal at
overvinde fattigdom og opna reel gkonomisk udvikling. Der er
tale om en renassance af anden fra Bandung, en genoplivning af
Den alliancefrie Bevagelse. Det, som disse lande denne gang er
helt fast besluttet pa at gegre, er at afslutte kolonialismen
endeligt: den kolonialisme, som officielt ikke eksisterer, men
som opstod i nye klader. De gnsker denne gang at gennemfgre de
fem principper for fredelig sameksistens.

Lad os se narmere pa dem. Hvordan forholder det sig egentlig i
det sdkaldte Vesten? Der eksisterer ikke langere noget
demokrati. Muligheden for at Vesten kunne bevage sig mod et
system med “fascisme med et demokratisk ansigt” blev allerede
i midten af 1970’erne drgftet af Den trilaterale Kommission og
tenketanke, der adbent diskuterede, at det i tilfalde af et
gkonomisk sammenbrud kunne vare ngdvendigt at indfegre sa
drakoniske stramninger, at man matte gore op med de
grundlaggende forfatningsmassige rettigheder. Samuel
Huntington, der er kendt for The Clash of Civilizations, som
var en plan for en Nord-Syd-konflikt, der skulle erstatte @st-
Vest-konflikten, og forfatteren til den forfardelige bog The
Soldier and the State, som er et regulart argument for
lejesoldater, der skal forsvare imperiet, skrev for Den



trilaterale Kommission i 1975 The Crisis of Democracy: Det var
tanken om, at nulvakst ville ggre det ngdvendigt at begranse
demokratiet; at hvis regeringerne er for demokratiske, sa
ville kun en katastrofal krise vaere tilstrakkelig til at
palagge folket de ofre, der matte vare ngdvendige.

Altsa, det er jo Carl Schmitts politik, at det er regenten,
der fastsetter undtagelsestilstanden. [Fig.1l] Dette bringer os
tilbage til det punkt, hvor Abba Lerner sagde til LaRouche 1
den bergmte debat [december 1971] pa Queens College i New
York, at hvis folk havde accepteret Hjalmar Schacht, ville
Hitler ikke have varet ngdvendig. 47 ar senere er demokratiet
— som man for et stykke tid siden ville antage omfatter retten
til ytringsfrihed — hvor en demokratisk mangfoldighed af
synspunkter kunne udveksles, den idé er fuldstandig vak. Der
findes ikke l®ngere nogen sandhed, som man kan finde ud af, 1
det mindste tilnarmelsesvis, f.eks. gennem den sokratiske
dialog; i stedet ma man acceptere den ene fortaelling. En stor
del af den sakaldte politik, der foregar i dag, er et absolut
forseg pa at fa diktatorisk kontrol over denne fortalling.

En del af denne fortelling er, at krigen i Ukraine var
resultatet af “en uprovokeret russisk aggression”. Blot at
nevne at historien ikke begyndte den 23. februar; hvis man
siger, at der var en historie for dette, ggr det en til Putin-
agent, til medlgber eller tilhanger af russisk propaganda.
Hvis man foreslar at forsgge at afslutte krigen sa hurtigt som
muligt, hvilket ogsa er den holdning, som fgrende militare
eksperter har, sasom den pensionerede tyske general Kujat,
tidligere generalinspektgr i Bundeswehr og leder af NATO'’s
militerkomité (en meget hgj stilling), udtaler i en nylig
artikel, at krigen ikke kan vindes af nogen af parterne, at
sanktionerne kan forarsage uoprettelige skader pa den tyske
gkonomi; at vores frihed hverken blev forsvaret ved Hindu Kush
eller bliver forsvaret i Ukraine lige nu; at denne optrapning
risikerer at fgre til en atomkrig. Alt dette er naturligvis
meget gode grunde til at forhandle en fredsaftale. Hvis man



siger sadant, bliver man anbragt pa en dedsliste pa ukrainske
websteder, som finansieres af USA’s udenrigsministerium: Se,
det er naturligvis ®gte demokrati. De europaiske regeringer
deltager regelmassigt i mgder i de ukrainske institutioner,
som administrerer disse websteder, som f.eks. det ukrainske
Center for bekampelse af Desinformation.

Lige nu har man 1 de fleste vesteuropaziske og amerikanske
lande — Storbritannien is®r — en "Gleichschaltung”, en
ensretning i de toneangivende medier, som ville fa Goebbels
til at blegne af misundelse. Der hersker en McCarthy-
atmosfaere, et digitaliseret Gestapo. I de seneste maneder har
adskillige mennesker fortalt mig privat, at de er bange for at
sige deres mening, selv 1 private kredse, fordi de ellers er
bange for at blive udstgdt.

Jeg vil gerne pracisere dette: Vi har ikke brug for russiske
analyser for at na frem til vores konklusioner. Vi har en
international privat nyhedstjeneste, Executive Intelligence
Review, som blev oprettet af Lyndon LaRouche i 1974. Det
Nationale Sikkerhedsrads Senior Director of International
Economic Affairs, Norman Bailey, fortalte os i 1984, i sin
stilling som radgiver i Det Hvide Hus under Reagan-
administrationen, at han ansa EIR for at vare den bedste
private efterretningstjeneste 1 verden. Vigtigere er det, at
vi ikke indsamler efterretninger ved at lase avisudklip, men
ved at uddanne vores egen politik, og derefter evaluerer vi
reaktionerne og drager konklusioner, og analyserer hvad det
betyder.

Vi kender forhistorien om den 23. februar, fordi vi er en del
af den. Allerede fgr Berlinmuren faldt, havde LaRouche
forudsagt Sovjetunionens sammenbrud absolut korrekt i 1984, da
han sagde, at hvis Sovjetunionen ville fortsatte sin davarende
politik med at afvise samarbejdet med Reagan om SDI og holde
fast i Ogarkov-planen, sa ville landet bryde sammen i lgbet af
fem ar. Det er pracis, hvad der skete. Vi fremlagde lgsningen
pa dette — Den produktive Trekant, Paris-Berlin-Wien. Da



Sovjetunionen brgd sammen, foreslog vi at forbinde Europa og
Asien gennem gkonomiske udviklingskorridorer, og vi kaldte det
Den eurasiske Landbro. Det var vores idé om en fredsordning
for det 21. arhundrede. [Fig. 2] Vis venligst billedet af Den
eurasiske Landbro, som senere blev til Verdenslandbroen, som
stadig er vores nuvarende politik.

Det ville have varet i alle landes egeninteresse at realisere
dette forslag. Vi ved, at det blev afvist af geopolitiske
arsager af Thatcher, Bush senior og Mitterrand, fordi det pa
det tidspunkt var disse landes politik at forvandle den
tidligere supermagt Sovjetunionen til et Rusland, som blot
ville blive degraderet til at vare et rastofeksporterende
tredjeverdensland. Det var tanken i 1991 at fjerne en
potentiel konkurrent pd verdensmarkedet, fordi man mente, at
Rusland ville have flere uddannede videnskabsmand og flere
rastoffer, sa hvis man tillod gkonomisk udvikling, ville det
blive starkere end USA pad det tidspunkt.

Men pa trods af at denne politik blev afvist pa det tidspunkt,
vedblev vi med at organisere for Den eurasiske Landbro pa fem
kontinenter. Vi afholdt hundredvis af konferencer og
seminarer, og fra det udgangspunkt oplevede og observerede vi
pa fgrste hand, hvordan den historiske chance fra 1989 [fig.
3] blev forspildt. Vi udgav en bog om det. Samt hvordan
lgfterne om ikke at udvide NATO mod gst blev brudt. Vi
observerede pa fgrste hand, ved at organisere for Den
produktive Trekant og Den eurasiske Landbro, hvordan
chokterapien i Jeltsin-arene reducerede Ruslands industrielle
potentiale mellem 1991 og 1994 til kun 30 %. Hensigten om at
ruinere Rusland var allerede til stede, og Jeltsin var det
villige instrument for denne politik.

Nu, efter Putin kom til magten, blev politikken for
farverevolutioner gennemfgrt: den orange revolution i Ukraine
i 2004, rosenrevolutionen 1 Georgien, den hvide revolution i
Rusland og den gule revolution i1 Hongkong mod Kina. I 1999
iverksatte Blair politikken for “retten til at beskytte”, som



var en idé om at erstatte Den westfalske Fred og FN-pagten med
en regelbaseret orden for at skabe grundlaget for
interventionskrige 1 Sydvestasien og Libyen.

Nej, vi gentager ikke russisk propaganda. Vi forsgger at give
historien en mere hensigtsmessig retning, og vi konstaterede,
hvem der stgttede dette forslag, og hvem der var imod det.
Vigtigst af alt er vi ikke folk med den flade jords
opfattelse. Vi har en anden tankegang, som vedrgrer det
faktiske fysiske univers af ideer, og ikke meninger baseret pa
sansning. Det er derfor, vi ikke kan blive “nudget” — med Cass
Sunsteins udtryk — til at tro pa det, der er den tilladte
fortalling.

Jeg sagde i begyndelsen, at vi befinder os i den varste krise
i historien som fglge af forkerte politik, og den kan derfor
korrigeres. Se, LaRouche forudsagde i 1971, og det er
sandsynligvis den vigtigste forudsigelse nogensinde 1
historien, at da Nixon indfgrte de flydende valutakurser og
fjernede dollaren fra guldstandarden, ville det fgre til en ny
depression, fascisme og en ny verdenskrig, hvis landene ville
fortsaette med denne valutapolitik. Eller, vi ville vare ngdt
til at fa et helt nyt gkonomisk system. Det var for 51 ar
siden. LaRouche har i mellemtiden lavet ni store prognoser og
mange, mange flere ved hvert enkelt forgreningspunkt.

Da Den trilaterale Kommission introducerede den “kontrollerede
oplgsning af verdensgkonomien”, og forfatterne til forslaget
blev alle medlemmer af Carter-administrationen, var dette den
onde idé om aldrig at tillade fremkomsten af merkantilistiske
gkonomier 1 wudviklingssektoren. Aldrig tillade “et andet
Japan” pa den sydlige halvkugle, hvilket betyder, at Japan
efter at have varet uudviklet i mange arhundreder, pludselig
gennemfgrte en industriel revolution pa f& ar under Meiji-
restaureringen, som naturligvis kunne kopieres af alle
udviklingslande. Det skulle vare forbudt. Det blev efterfulgt
af Volckers hgjrentepolitik, en brutal nedskaringspolitik,
Reaganomics, Thatcherisme, fusioner og opkgb, outsourcing til



billige arbejdsmarkeder, just-in-time-produktion,
aktionarvardiskabelse, bgrsnotering af mellemstore
virksomheder, markedsderegulering, derivatspekulation,
kvantitativ lempelse, negative renter osv.

P& hvert niveau lavede LaRouche ikke blot en stralende
analyse, men prasenterede ogsad politiske initiativer [Fig. 4].
Han foreslog IDB i 1975, som var ideen om at erstatte IMF med
en udviklingsbank, der ville ggre det muligt at foretage en
massiv udbygning af udviklingssektoren. Han foreslog sammen
med og for den mexicanske prasident José Lépez Portillo
Operation Judrez i 1982. Han foreslog det Strategiske
Forsvarsinitiativ, som blev gennemfgrt af prasident Reagan den
23. marts 1983. Vi udviklede i al den tid programmer for
Afrika, Latinamerika, Eurasien, Mellemgsten og USA. LaRouche
arbejdede altid ud fra den idé, at for at undgad at styrte ned
i en langvarig mgrk tidsalder matte man fa institutionerne til
at forkaste o0og omstgde pengepolitikkens forkerte
forudsatninger.

Det drejer sig her om en grundlaggende forskel i tankemaden.
Hvis man ser pa den lange bue i den universelle historie, har
menneskeheden gjort enorme fremskridt. Fra j®ger- og
samlersamfundet, hvor befolkningen ikke oversteg 10 millioner
mennesker pa planeten, har der alene i lgbet af de sidste
10.000 ar varet en enorm befolkningstilvakst til omkring 8
milliarder mennesker i dag. Vi ser 1 denne historie et
tilbagevendende fanomen: De egentlige spring fremad skete
gennem renassanceperioder. Jeg kan f.eks. navne de klassiske
grekere, Abbasid-dynastiet, Song-dynastiet 1 Kina, Den
italienske Renassance, den tyske klassiske periode; alle disse
er hgje faser i historien, og de blev altid katalyseret af et
relativt lille antal personer, som bidrog med originale
opdagelser som fglge af passende hypoteser inden for videnskab
og kunst, hvilket fgrte til nye erkendelsesmassige niveauer
vedrgrende gyldige principper i det fysiske univers. Hidtil er
disse opsving hver gang efterfglgende blevet afbrudt af



fremskridtets fjender, som var i stand til at fa samfundet fra
de ledende lag og ned til det godtroende flertal af
befolkningen til at antage synspunkter, der ignorerede de
netop opdagede ideers rige, og erstattede dem med ideologier,
der passede til disse fjenders — dvs. det herskende oligarkis
— s&rinteresser.

Hemmeligheden bag hvorfor LaRouche har varet den mest
succesfulde prognosemager mht. gkonomiske o0g sociale
tendenser, mens alle hans kritikere har varet lutter fiaskoer,
ligger i det faktum, at han i lgbet af sit liv erhvervede sig
et uovertruffet kendskab til de ideer, som 1 1lgbet af
artusinder fgrte til kvalitative fremskridt i menneskehedens
historie, i modsatning til de ideer, der ville folde universet
ned fra det, som Gauss senere ville kalde det komplekse
omrade, til en reduktionistisk, euklidisk opfattelse af
objekter og begivenheder. Platon beskriver denne forskel 1
huleparadokset: Hvor ideernes virkelige verden eksisterer uden
for hulen, mens de mennesker, der er afhangige af deres
biologiske sanse- o0g opfattelsesapparat, kun opfatter
virkeligheden som skygger, som sas de pa vaggene i en hule,
svagt oplyst af et bal. Et afgerende eksempel pa denne forskel
fremheves af de paradokser i geometrien, som ikke tillader
reduktionistiske lgsninger, sasom konstruktionen af de fem
platoniske legemer og fordoblingen af linjen, kvadratet og
terningen. Det er disse paradokser, der udgjorde grundlaget
for en hel klasse af tankere, som tankte og efterfglgende
gjorde opdagelser inden for det komplekse omrade og den
platoniske tradition: Brunelleschi, Nicolaus af Cusa, Pacioli,
Leonardo da Vinci, Kepler, Gilbert, Fermat, Huyghens, Leibniz,
Bernoulli, Kastner, Gauss, Lazare Carnot, Dirichlet og
Riemann. 0g naturligvis Einstein og Vernadsky. Alle fremskridt
1 menneskehedens historie er kommet fra denne tradition, som
LaRouche har pavist i talrige afhandlinger.

Tvaertimod har den reduktionistiske traditions ideologer
absolut intet bidraget med, men derimod gjort meget for at



tilslgre indsigten i virkelig viden, sasom den aristoteliske
tradition fra Descartes, Newton — husk hans bergmte
“hypotheseses non fingo”, man behgver ikke hypoteser, eller
man antager ikke hypoteser — Boyle, Euler, Lagrange, Laplace,
Cauchy, Clausius, Grassmann, Helmholtz, Maxwell, Lindeman,
Felix Klein, Bertrand Russell og deres elever.

Det samme galder i bund og grund for ideer i kunsten, hvor man
har den grundlaggende, aksiomatiske forskel mellem den
klassiske kunst, der sigter mod at hgjne publikums skabende
kraft, og de former for kunst, der dvaler ved at banalisere
eller, endnu varre, brutalisere sanserne — oligarkiets
foretrukne metode til kontrol af befolkningen. I denne
henseende er der ingen forskel mellem Romerriget, der gjorde
publikum i amfiteatret medskyldige i drabet pa gladiatoren,
hvor publikum skulle satte tommelfingeren op eller ned for at
afgere, om gladiatoren skulle dg eller leve, og den voldskult,
som fremstilles 1 underholdningsindustrien i dag. LaRouche
havde en dybtgaende viden om de forskellige aksiomatiske
synspunkter 1 disse modsatte traditioner og gav rigeligt bevis
for, at det fysiske univers ikke fglger den euklidiske
geometris vej, f.eks. forskellen mellem den korteste afstand
og Leibniz’ faktiske princip om mindste aktion. [Fig. 5]

Pa samme made kan den fysiske gkonomi ikke beskrives
fyldestggrende ved hjalp af matematiske og statistiske
metoder. LaRouche udviklede hele sin gkonomiske videnskabelige
metode, udtrykkeligt med en polemik mod informationsteorien og
Norbert Wieners og John von Neumanns systemanalyse. Eller,
algoritmer egner sig heller ikke til realgkonomien, men kun
med metoderne for en riemannsk rumtid i den generelle
relativitetsteori. Det er kun denne tankning i form af det
komplekse omrade, som kan begrebsligggre virkningen af en
uendelig rekke af opdagelser af kvalitative nye principper 1
det fysiske univers, som hver isar definerer en helt ny
gkonomisk platform, hvor det nyopdagede princip omdefinerer
den relative produktivitet af hvert enkelt aspekt af den



samlede gkonomi. Ud fra denne metodologiske tilgang naede
LaRouche frem til det unikke begreb om relativ potentiel
befolkningstethed o0g det beslagtede begreb om
energistremningstethed i produktionsprocessen, som begge ma
gges kontinuerligt pr. kvadratkilometer og pr. indbygger pa
grund af ressourcernes relativt begraznsede karakter pa hvert
udviklingsniveau. P3 hvert niveau er der en tendens til, at
omkostningerne til udvikling af ressourcerne stiger og dermed
senker arbejdsproduktiviteten. Med stagnation af det
teknologiske niveau stiger bestrazbelserne og omkostningerne
ved at opretholde det samme antal mennesker, og den relative
potentielle befolkningstethed falder. Men konklusionen af
denne kendsgerning er, som LaRouche konkluderer, pracis det
modsatte af, hvad den onde Romklub konkluderede i sin
oligarkiske propagandapamflet, Granser for Vakst, nemlig at
man fra nu af har brug for nulvekst og endda negativ vakst.

Dette skrev LaRouche imod [Fig. 6] i sin bog There Are No
Limits to Growth, hvormed Lyn skrev en af sine vigtigste
bgger, og paviste at vedvarende videnskabelige og teknologiske
fremskridt er ngdvendige, og at man nar hgjere grader af anti-
entropi ved kontinuerlig anvendelse af menneskelig
kreativitet. Dette svarer til lovene i det virkelige fysiske
univers, og det er saledes forudsatningen for menneskehedens
varige overlevelse.

Det relative befolkningspotentiale i det primitive samfund var
ca. 0,06-0,1 personer pr. kvadratkilometer, og det samlede
potentiale 1 verden var 1ikke stgrre end 10 millioner
mennesker. I dag, med 8 milliarder mennesker, er der over to
stgrrelsesordener mere, og med den kommercielle anvendelse af
fusionsteknologi inden for rakkevidde og de eksisterende
teknologier til at producere stort set ubegraznsede mangder nyt
frisk og rent vand kan befolkningspotentialet fordobles og
endda mere end det pa meget kort tid og skabe en levestandard
for hvert enkelt menneske, der kan sammenlignes med den
gennemsnitlige familie, der lever 1 Schweiz i dag [Fig. 7].



Fra sol- 0g vindenergi, med en meget lav
energigennemstrgmningstathed, over fossile brandstoffer til
kerneenergi, er denne maling steget fra 0,2 kilowatt pr.
kvadratmil til 70.000 kilowatt pr. kvadratmil, og har
potentiale til at stige til 1015 kw/kvm med anden generation
af fusionskraft. I lyset af denne realitet betyder udfasningen
af kerneenergi 1 Tyskland og EU’s politik for den grgnne
omstilling, Green Deal, ikke kun Tysklands endeligt som
industristat — og det er de grgnnes hensigt — men ogsad en
reduktion af den relative potentielle befolkningstathed 1
verden, fordi produktionskapaciteten 1 verdens fjerdestgrste
gkonomi, Tyskland, vil blive trukket fra, og dette vil absolut
fgre til en stigning i hungersngd, epidemier og social uro.
Dette er ogsa hensigten hos det malthusianske oligarki.

LaRouche kendte alle de vasentlige reprasentanter for de to
modsatrettede synspunkter, og han gjorde det fuldstandig
indlysende for enhver, der gnskede at vide hvorfor
elimineringen af kreativitet og genialitetens potentiale var
sa absolut afgerende for den oligarkiske klasse, for hvem den
onde Malthus kun var en betalt skribent. Sa det var klart, at
fellesnevneren for det britiske Ostindiske Kompagnis udsigter,
Den trilaterale Kommissions kontrollerede oplgsning af
verdensgkonomien, Hans Joachim Schellnhuber Store
Transformation og World Economic Forums Store Nulstilling er
den samme reduktionistiske, empiriske, malthusianske ideologi.

Da Kina erkendte sin fejl, at antagelsen om planetens
begreansede ressourcer var forkert, &ndrede de et-barns-
politikken, fordi de erkendte, at hvert ekstra barn ville
bidrage med potentialet for nye kreative opdagelser, og de
understregede efterfglgende det fortsatte behov for innovation
i gkonomien. Saledes skabte den kinesiske gkonomi et mirakel,
som ikke led under gkonomiske cyklusser, fordi den fortsatte
stigning i produktiviteten eliminerede arsagerne hertil.

Sa Kinas fremgang er resultatet af en korrekt gkonomisk
politik, som er et ekko af LaRouches teori, og USA og Europa



er ved at bryde sammen, fordi de foretrakker Malthus frem for
LaRouche. Krisen i Vesten er helt og holdent selvforskyldt og
ikke et resultat af Ruslands eller Kinas ondsindede politik.

BRICS-landene, SCO, som afholder deres store topmgde den 15.
og 16. september — om fa dage — i den gamle silkevejsby
Samarkand i Usbekistan, mange organisationer 1 det Globale
Syd, som arbejder pa en ny gkonomisk verdensorden, der
genopliver traditionen fra Den alliancefri Bevagelse — alle
disse organisationer har til formal at ggre en ende pa
kolonialismen, overvinde fattigdom og underudvikling. Bzlte-
og Vej-Initiativet, det Globale Udviklingsinitiativ og det
Globale Sikkerhedsinitiativ, som Kina har foreslaet, er alle
ideer, som skal overvinde de geopolitiske konfrontationer og
skabe en platform for en falles fremtid for menneskeheden.

I stedet for at forsgge at demme op for denne udvikling, bgr
USA og Europa genoverveje arsagerne til, at vi befinder os i
det nuvaerende rod, og vi bgr gd sammen med disse lande om et
nyt paradigme for internationale forbindelser baseret pa de 5
principper for fredelig sameksistens og FN-pagten. Vi bevager
os ikke kun ind i et varmt efterdr og en varm vinter, men
efter al sandsynlighed i retning af hele systemets sammenbrud.
Derfor har Schiller Instituttet fremlagt behovet for et nyt
paradigme, en ny sikkerheds- og udviklingsarkitektur, pa
bordet.

Sa med Friedrich Schiller kan vi sige: “Mennesket er stgrre
end sin skabne”, forudsat at vi fglger Ldépez Portillos rad og
“lytter til Lyndon LaRouches vise ord. Mange tak



