Undersgg USA’s

udenrigsministeriums rolle 1
udarbejdelsen af ukrainsk
hitliste

Den 29. juli 2022 (EIRNS) - Ukraines Center for Countering
Disinformation (CCD) offentliggjorde den 14. juli en ny
rapport, der udpeger 78 internationale “fortalere” som
leverandgrer af pastadet “russisk propaganda”. De fgrste 30
navne pa listen, herunder Schiller Instituttets grundlagger
Helga Zepp-LaRouche, havde alle én ting til falles: De havde
alle talt ved mindst én international konference i Schiller
Instituttet i ar.

(https://cpd.gov.ua/reports/%d1%81%d0%b%d1%96%d0%ba%sd0%b5%d1%
80%d0%b8-%d1%8f%d0%ba%sd1%96 -

%d0%b T%d1%80%d0%be%d1%81%d 1%83%d0%b2%d0%b0%d 1%8e%d1%82%d 1%8 ¢ -
%d1%81%d0%b T%d1%96%d0%b2%d0%b7%d0%b2%d1%83%d 1%87%d0%bd%d 1%96 -
%d1%80%d0%be/)

En rekke af de 78 personer, som CCD, der opererer under det
ukrainske prasidentskabs Nationale Sikkerheds- og Forsvarsrad,
har efter at have fdet kendskab til listens eksistens advaret
om, at der var tale om en hitliste og en trussel mod deres
personlige sikkerhed.

Andriy Shapovalov, fungerende leder af CCD, har gjort denne
trussel abenlys. I en tale til et internationalt rundbordsmgde
om bekampelse af desinformation den 14. juli, samme dag som
CCD-listen blev offentliggjort, anklagede Shapovalov folk, der
bevidst spreder desinformation, for at vare
“informationsterrorister”, der kan stilles for retten som
“krigsforbrydere”.

Som rapporteret pa CCD’s “Events”-side: Shapovalov
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understregede over for de (unavngivne) deltagende
“repraesentanter for statslige myndigheder, offentlige
organisationer, massemedier og internationale eksperter”, at
“folk, der bevidst spreder misinformation, er
informationsterrorister”. Han bemazrkede, at for at beskytte
informationsrummet er det ngdvendigt at foretage &ndringer 1
lovgivningen. “Informationsterrorister skal vide, at de vil
skulle sta til ansvar for loven som krigsforbrydere”,
understregede han.

Det amerikanske udenrigsministerium spillede en central rolle
1 organiseringen og finansieringen af det rundbordsmgde, hvor
Shapovalov fremsatte denne skrazmmende trussel, pa selve dagen
hvor hans center offentliggjorde dets hitliste. Som fglgende
indledende undersggelse viser, burde udenrigsministeriet have
kendt eller burde have kendt til de fremsatte trusler.
Spgrgsmalet opstar: Var embedsm&nd i udenrigsministeriet
involveret i udarbejdelsen af hitlisten og i at tilskynde til
dens offentligggrelse?

Ifglge CCD blev konferencen “stgttet” — dvs. finansieret — af
USA’s wudenrigsministerium, og den amerikanske Civilian
Research and Development Foundation (CRDF Global Ukraine) var
ansvarlig for at organisere arrangementet sammen med flere
ukrainske organisationer (https://cpd.gov.ua/events/3898/# ).

Bidragsydere til CRDF Global Ukraine, en offentlig-privat
organisation, der blev “grundlagt i 1995 som reaktion pa
Sovjetunionens sammenbrud”, omfatter udenrigsministeriet,
State’s Bureau of Educational and Cultural Affairs,
forsvarsministeriet og DOD’'s Defense Threat Reduction Agency
(DTRA), den “britiske regering” og den britiske regerings
Counter Proliferation & Arms Control Centre. Ledet og bemandet
primert af personer med lange karrierer 1inden for det
amerikanske “MICIMATT” -kompleks (Military-Industrial-
Congressional-Intelligence-Media-Academia-Think-Tank) er
“Countering Disinformation and Cyber Security” et af CRDF’s
“strategiske omrader” sammen med laboratorieoperationer


https://cpd.gov.ua/events/3898/

vedrgrende nuklear spredning og biovaben og nogle fa andre
omrader. CRDF’s centrale knudepunkt i @steuropa og Eurasien
har varet placeret i Kiev siden 1997.

I april 2022 spillede David Shlaefer, der er overordnet
bistandskoordinator for wukrainske anliggender 1 det
amerikanske wudenrigsministerium, en ledende rolle 1 en
“national cybersikkerhedsklynge”, som blev afholdt af det
Nationale center for koordinering af Cybersikkerhed under
Ukraines nationale sikkerheds- og forsvarsrad, med stgtte fra
CRDF Global og kontoret for koordinering af bistand til Europa
og Eurasien 1 det amerikanske Udenrigsministerium, ifglge
CRDF.
(https://www.crdfglobal.org/news/ukraine-national-cybersecurit
y-cluster-reconvenes-crdf-global-hosts-first-meeting-post-
invasion/)

Det er indlysende, at hvis der skulle ske noget med nogen af
de 78 personer, der er opfegrt pa den ukrainske hitliste, kan
USA’'s udenrigsministerium ggres medansvarligt for denne skade.

Udvalgt billede: Pexels CCO

Personer med relation til
LaRouche-bevagelsen “hadret”
pa Ukraines sorte liste over
“fortalere,
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der fremmer fortallinger, som
er 1 overensstemmelse med
russisk propaganda

Den 26. juli 2022 (EIRNS) — LaRouche-bevagelsens organisatorer
0og Schiller Instituttets konferencetalere udggr de fgrste 30
medlemmer pa listen over 78 “fortalere, der fremmer
fortallinger, som er 1 overensstemmelse med russisk
propaganda”, der er offentliggjort af Ukraines Center for
Countering Disinformation, som en moderne McCarthyistisk
sortliste.

Listen er blevet omfattende kommenteret pa de sociale medier,
i tv og i medier som UnHerd og Newsweek, selv om de fleste
beretninger gor sig umage for at udelade at navne Schiller
Instituttets grundlegger, Helga Zepp-LaRouche, den anden
person pa listen!

“Center for Countering Disinformation” (navnet kraver
anfgrselstegn), som blev dannet 1 marts 2021, offentliggjorde
listen den 14. juli. Det er det fgrste indlag, der er blevet
offentliggjort under hjemmesidens “rapport”-sektion, siden
Ruslands ivarksattelse af militer aktivitet i Ukraine den 24.
februar.

Det lader til, at hele fgrste del af listen er blevet
udarbejdet ved at scanne listen over talere pa Schiller
Instituttets konferencer. Listen indledes med Graham Fuller,
Helga Zepp-LaRouche, Jens Jgrgen Nielsen, oberst. Richard
Black, Ray McGovern, Jim Jatras, Harley Schlanger, Alain
Corvez, Shakeel Ahmad Ramay, Wang Wen, Tony Magliano, Jay
Naidoo, Chen Xiaohan, Alessia Ruggeri, ambassadgr Raghavan
(der var opfgrt som taler til konferencen den 9. april, selv
om han faktisk ikke deltog), Saeed Naqvi, George Koo, Jacques
Cheminade, Caleb Maupin, Jan @berg, Li Xing, Ulf Sandmark,
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Gen. Leonardo Tricarico, Eric Denécé, Wolfgang Bittner, Sam
Pitroda, Clifford Kiracofe, Diane Sare, Geoff Young, Mike
Callicrate og Jason Ross — som alle enten er medlemmer af
Schiller Instituttet eller har talt pa de seneste af Schiller
Instituttets konferencer, herunder fire talere fra den dansk-
svenske videokonference den 25. maj 2022.

Andre prominente navne omfatter Clare Daly, Scott Ritter,
Tulsi Gabbard, Jacques Baud, Jeffrey Sachs, Rand Paul, Douglas
Macgregor, Lula da Silva, Eric Zemmour, Marine Le Pen, Glenn
Greenwald, John Mearsheimer og Kim Dotcom.

Den fulde liste findes pa dette link:

https://cpd.gov.ua/reports/cnikepun-gaKi-npocyBawTb-CNiB3BYYH1-P
o/

Omtale af Unherd:

https://unherd.com/thepost/ukraine-government-issues-blacklist
-of-russian-propagandists/

Omtale af Newsweek:

https://www.newsweek.com/tulsi-gabbard-rand-paul-placed-list-r
ussian-propagandists-ukraine-1727831

Helga Zepp-LaRouche: Ophav
straks sanktionerne mod
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Rusland!

Den 19. juli 2022 (EIRNS) — Kun en tabe kan ikke se det:
Sanktionerne rettet mod Rusland skader kun Rusland marginalt,
men de truer med at gdelagge afgerende industri- og
landbrugsomrader i Tyskland og hele Europa pa permanent basis!
Landm&nd i adskillige lande rykker derfor pa gaden med deres
traktorer, stgttet af taxi- og lastbilchauffgrer, fordi de
ved, at vi meget snart heller ikke har nok at spise i Europa.
Vores opsparing bliver &dt op af inflationen, som o0gsa er
blevet forverret af sanktionerne. Sammenbruddet med socialt
kaos er nart forestaende! 0g for udviklingslandene betyder
sanktionerne, at hundredvis af millioner af mennesker sulter!

Men hvorfor alt dette? Den serbiske prasident Vucic har helt
ret: Ukraine-konflikten er ikke en lokal eller regional krig;
hele Vesten fgrer allerede en verdenskrig mod Rusland via
Ukraine for at “ruinere Rusland”, som fru Baerbock udtaler.
Ukraine er blot det middel, hvormed Rusland skal knuses af
geopolitiske arsager, som amerikanske kongresmedlemmer for
nylig abenlyst kravede. Dernast skal Kina, hvis gkonomiske
fremgang for enhver pris skal begranses, “afkobles”.

Hvem nyder godt af denne vanvittige politik, som kun kan ende
i Tredje Verdenskrig?

— For det fgrste: NATO og militarindustrien, som altid har
brug for nye krige til at holde den velsmurte profitmaskine 1

gang.

— For det andet: spekulanterne i City of London, Wall Street
og andre finanscentre, hvis spekulationer driver fgdevare- og
energipriserne skyhgjt op, og som er fuldstendig ligeglade med
om millioner af mennesker dgr, som betaling for deres
kempeprofitter.

— For det tredje: de grgnne malthusianere, som mener, at farre
mennesker betyder et mindre C02-aftryk, og at det alligevel
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ville vere bedre for “klimaet”. Eller folk som Davos-bossen,
Klaus Schwab, der mener, at det stegrste problem for klimaet er
befolkningens gnske om at overvinde fattigdom!

— 0g for det fjerde et politisk etablissement, bestdende af en
sammensatning af de tre fgrste grupper, som har vist sig
fuldstendig ude af stand til at gegre noget som helst rigtigt,
hvad enten det drejer sig om at bekampe pandemien, opretholde
jernbanenettet eller sikre wudbuddet af kvalificeret
arbejdskraft, som industrien har brug for. I stedet for at
reflektere over at det er deres ideologidrevne politik, der er
arsagen til, at vi star over for et totalt gkonomisk
sammenbrud i1 dag, er de allerede i gang med at konstruere en
ny fortaelling om, at det hele enten er Putins skyld, eller at
hgjreflgjen eller populistiske kredse nu udnytter krisen, bla-
bla-bla.

Men 1 deres tilsyneladende granselgse arrogance overser disse
selvretferdige fortalere for den “regelbaserede orden”, at
resten af verden ikke er sa dumme, og at de er klar over, at
det udelukkende handler om at opretholde en kolonial
verdensorden, der forsvarer milliardazrernes og millionarernes
privilegier, pa bekostning af flertallet af den menneskelige
art. Den fungerende premierminister i Sri Lanka, Ranil
Wickremesinghe, har fordgmt sanktionerne mod Rusland, og sagt
at deres endelige mal er at valte Den tredje Verden i
afgrunden og tvinge den i kna. Vores industri og landbrug er i
fare for at blive uigenkaldeligt gdelagt, mens Rusland, Kina
og de fleste af landene i det Globale Syd ikke har andet valg
end at sla sig sammen og skabe et nyt finansielt, gkonomisk og
monetart system, som kan forsvare deres interesser. Dette nye
system er ved at opstd, som udtrykkeligt udelukker spekulation
og fremmer realgkonomi, vakst og fattigdomsbekampelse gennem
investeringer i videnskabelige og teknologiske fremskridt.

Kina, og ikke de “regelbaserede demokratier”, reagerer pa det
faktum, at 1,7 milliarder mennesker ifglge FN ikke har
tilstrakkeligt at spise. Kina vil sammen med



Verdensfgdevareprogrammet oprette et globalt humanitaert
ngdlager, hvorfra verdens fgdevarereserver og deres
distribution, vil blive mobiliseret gennem syv strategisk
placerede centre for at bekampe og overvinde sultkatastrofen 1
verden med al kraft.

Der er en indlysende made, hvorpa den gordiske knude kan
lgsnes med ét slag; gas og olie pa ny kan flyde, g@dning og
pesticider kan leveres igen, fgdevarer kan komme tilbage til
de steder, hvor der er et presserende behov for dem!

Sanktionerne mod Rusland, men ogsa mod alle de andre lande,
som de i arevis er blevet indfegrt over for af geopolitiske
arsager — Iran, Venezuela, Cuba, Afghanistan, Syrien, Yemen —
mad omgdende bringes til ophgr! Sanktioner udger under de
betingelser, hvor der er hungersngd, pandemier og
hyperinflation i verden, et folkemord pa udviklingslandene og
selvmord pa vores industri og landbrug!

Sanktioner er ikke en retfardig gengaldelse fra de moralsk
overlegne “demokratier” for “autokratiers” forbrydelser; de er
en brutal form for krigsfegrelse, rettet mod de respektive
befolkninger i de sanktionerede stater med det formal at ggre
deres levevilkar sa utdlelige, at de rejser sig mod deres
respektive ledere og valter dem. Men ofrene er altid
befolkningerne, uanset om de befinder sig i Rusland,
Afghanistan, Yemen, Ukraine eller Tyskland!

Derfor er det ngdvendigt at:

— Alle sanktioner, der ikke stgttes af FN’s Sikkerhedsrad,
skal straks ophaves!

— Opna et omfattende samarbejde mellem alle verdens nationer
om en ny, retfardig gkonomisk verdensorden!

— Samarbejde, ikke konfrontation!

— Fordoble fgdevareproduktionen pa verdensplan!



Tektoniske forskydninger, som
din nabo maske ikke har
bemarket

Den 6. juli (EIRNS)- Mens de fleste af dine naboer enten sov
ved skiftet, eller var for opslugt i en mediefremkaldt koma om
den pastaede “modige ukrainske folkekrig for at forsvare
demokratiet og vores livsstil”, har City of London og Wall
Streets totale gkonomiske krigsfgrelse mod Rusland, varet med
til at udlgse et tektonisk skifte, der nu er 1 gang i de
globale fysisk-gkonomiske pengestrgmme. Der er drastiske
forskydninger i retning af Asien og Stillehavet, med hensyn
til energi, fedevarer og andre vigtige gkonomiske aktiviteter,
og der er tilsvarende drastiske nedskaringer i gang, 1iser 1
Europa, men som o09gsa pavirker USA og dele af
udviklingslandene.

Mgnstret 1 de seneste dage og uger er umiskendeligt. Et
Rusland (udsat for sanktioner) er ved at tage national kontrol
over alle sine mineral- o0g energiressourcer, 0g enorme
projekter som Sakhalin-2 naturgas- og olieoperationen,
omdirigeres til venlige asiatiske nationer — et fjendtligt
Japan vil vaere den store taber i denne sag. Det Internationale
Energi Agentur (IEA) forventer, at den russiske
naturgaseksport til Europa vil falde med mere end halvdelen 1
logbet af de naste to ar, og tyskerne forbereder sig allerede
pa en lang og kold vinter, hvor elpriserne er firedoblet i
lgbet af de sidste 12 maneder. Rusland er i mellemtiden blevet
Indiens stgrste leverandgr af ggdning og er hastigt ved at
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blive den fgrende leverandgr af olie til bade Indien og Kina.

Slutresultatet i Vesten er en dramatisk, malthusiansk
nedjustering af USA’s o0g Europas samlede energi-
gennemstrgmnings-tethed og teknologiplatform — samt konkrete,
dgdbringende fysiske gkonomiske knapheder pa talrige omrader —
som vi kun er begyndt at se virkningerne af i dagligdagen.

Fgdevarer, elektricitet, benzin, boliger? Vi ma hellere vanne
os til at leve uden at have disse ting, for at “forsvare vores
livsstil”, fortaller man os.

Sa lange vi ikke kaster det nuvaerende, bankerotte,
transatlantiske finanssystem over bord, er dette entropiske
sammenbrud uundgdeligt. Dette er ogsa det tilsigtede resultat
af de London-centrerede finansielle herrer over dette
spekulationssystem. Vi befinder os i den aktive slutfase af
det malthusianske deindustrialiserings- og affolkningsangreb,
som det Britiske Imperium og deres amerikanske allierede,
lange abent har varet fortalere for. Da prins Philip talte om
at reducere verdens befolkning til 1 milliard mennesker, var
det ikke for sjov. Det samme gjaldt Davos’ Klaus Schwab og den
britiske centralbankmand Mark Carney, da de udtalte, at selve
idéen om fremskridt er den fjende, der skal udryddes fra folks
bevidsthed — og man skal ikke engang tanke pad at lazgge en
finger pa deres globale spekulationsboble pa 2 billiarder
dollars.

Men intet af dette er ngdvendigt, hvis det politiske
alternativ, nemlig en konkursbehandling af dette systenm,
straks ivaerksattes, som Schiller Instituttets opfordring til
et nyt Bretton Woods konkretiserer. Det er et politisk
alternativ, som du skal forklare din naste.

Den nart forbundne eksistentielle fare er, at alt dette fgrer
verden til afgrundens rand, med en termonuklear krig mellem
USA/NATO og Rusland. “Vi kan vare tattere pa en situation af
den type, der ligner en Cubakrise, end mange tror, det er



muligt”, advarede den tidligere stabschef for Bundeswehr og
formand for NATO’'s militarkomité, general Harald Kujat,
precist i en vurdering af 12. juni i1 PreuBBische Allgemeine
Zeitung.

Hvordan kan det vare?

Lyndon LaRouche forklarede denne dynamik gentagne gange 1
arenes lgb, men aldrig tydeligere end i sin indtrangende
politiske erklaring af 3. november 1981, “How President Reagan
Is Being Played by London”.
https://larouchepub.com/eiw/public/1981/eirv08n43-19811103/eir
vO8n43-19811103 043

how president reagan is being pl-lar.pdf

I denne indledte LaRouche med at advare: “Lad det fgrst vare
helt klart, at en atomudveksling, begraznset til det europaziske
omrade er en umulighed. Ethvert atomangreb pa sovjetisk
territorium medfegrer et gjeblikkeligt, totalt atombombardement
pa USA’s hjemland. Sovjets politik er at skride til besattelse
af Vesteuropa efter at have gdelagt selve USA’s eksistens.”

Han forklarede efterfglgende, at drivkraften bag en sadan
krigsfare er det britiske malthusianiske behov for at gdelagge
bade USA og det (davarende) Sovjetunionen.

“Storbritannien har til hensigt, at en tilstand af
kontrolleret konflikt mellem de to supermagter skal
orkestreres pa en sadan made, at den katalyserer en proces af
intern oplgsning af bade USA og ‘Sovjet-imperiet’ ... Det
vanskelige punkt for London i1 gjeblikket er, at selv om det
har tilstrekkelig kontrol over det amerikanske bankvasen, de
politiske partier og den fgderale regering, til nu at
fortsatte med at gdelegge USA indefra, kan Storbritannien ikke
fortsette med at fuldfere gdelaggelsen af USA, fgr
Storbritannien er lige sa sikker pa sin kapacitet, til
samtidig at oplgse “Sovjet-imperiet”...

“Det slutresultat, som London arbejder hen imod, er
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etableringen af en malthusiansk, global og federalistisk slags
verdensorden... Formalet med Storbritanniens ‘magtbalance’-spil
er ikke atomkrig mellem supermagterne indbyrdes. Formalet med
det britiske spil er en malthusiansk, global og fgderalistisk
verdensorden inden udgangen af dette arhundrede. Det er ikke
kun en ond plan, mere ondskabsfuld end noget andet, der
faktisk foreslas i Adolf Hitlers “Mein Kampf”. Det er en ond
plan, der er ledsaget af en sandsynlig risiko for en
termonuklear strategisk fejlvurdering.”

Skal USA vare en slabebad i
kelvandet pa den britiske
skibsferer?

Den 29. juni (EIRNS) — Pa et mgde i prasident James Monroes
regering den 7. november 1823 argumenterede den davarende
udenrigsminister John Quincy Adams, kraftigt imod den unge
amerikanske republiks foresldede strategiske alliance med
Storbritannien, som var blevet foresldet af den britiske
udenrigsminister George Canning. “Det ville vare mere @rligt
og vaerdigt”, argumenterede Adams, “at erklare vores principper
udtrykkeligt over for Rusland og Frankrig, end at komme ind
som en slabebad i kelvandet pa den britiske skibsfgrer.”

Mens vi narmer os 246-arsdagen for uafhangighedserklaringen
denne 4. juli, er det stadig den centrale politiske krig, der
udkempes i USA 1 dag: mellem dem, der vil fglge Storbritannien
i forsvaret af deres bankerotte, transatlantiske finanssystem
og deres gnske om krig pad den ene side, og dem, der
lokaliserer USA’s identitet og interesser i det amerikanske
system med hgjteknologisk, gkonomisk udvikling og tilhgrende
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internationalt samarbejde, som Lyndon LaRouche mest
forbilledligt har anbefalet 1 den moderne tidsalder.

Det fgrstnavnte politiske udsyn, kom pa dramatisk vis til
udtryk i forbindelse med den faretruende fiasko, som NATO-
topmgdet i Madrid, Spanien, den 28.-29. juni udgjorde. NATO
brendte pa mgdet alle resterende officielle broer til Rusland,
proklamerede et nyt strategisk koncept om konfrontation med
bade Rusland og Kina, og annoncerede i gvrigt ggede militare
indsettelser i hele Europa for yderligere at omringe Rusland -
alt sammen under rammerne af fuld opbakning til Kiev-regimet 1
Ukraine.
(https://www.nato.int/nato static fl2014/assets/pdf/2022/6/pdf
/290622 -strategic-concept.pdf)

Den ” krigsherre “, der definerer denne politik for et
nukleart opgegr med Rusland, er Storbritannien, hvis nye chef
for generalstaben, general Sir Patrick Sanders, talte pa Royal
United Services Institute’s Land Warfare Conference den 28.
juni, for at annoncere en politik om at vare “utvetydigt parat
til at kampe for NATO’s territorium”, da “hvis vi ikke formar
at afskrazkke [Rusland], er der ingen andre alternativer, 1
betragtning af omkostningerne ved et potentielt modangreb og
den dertil knyttede nukleare trussel”.

“Slabebaden” i den eskalerende konflikt blev spillet af USA’s
nationale sikkerhedsradgiver Jake Sullivan, der samme dag
fortalte journalisterne, at NATO'’s nye strategiske koncept
“vil beskrive den trussel, som Rusland udggr, 1 klare
vendinger”, og at Kina ogsa udger en “mangesidet udfordring”.
Derfor, sagde han, “vil USA og NATO forstarke deres
styrkeposition pa den gstlige flanke” - dvs. gge
tilstedevarelsen af tropper og udstyr i den gstlige del af
Europa betydeligt, i en kampstilling mod Rusland.

Den russiske udenrigsminister Sergej Lavrov drog den eneste
mulige konklusion. Ruslands argumenter gennem ar og endda
artier, om behovet for at respektere “princippet om



sikkerhedens udelelighed” - dvs. at alle nationers
sikkerhedsinteresser skal respekteres og opfyldes — har varet
“forgaves”. Da Ruslands bekymringer “fuldt ud ignoreres pa
arrogant vis”, vil Rusland drage de ngdvendige konklusioner.

Men det er ikke slutningen pa historien — langt fra.

I Europa star nationer som Tyskland over for 15-25 % nedbrud
af deres fysiske gkonomier i &ar, da det antirussiske
sanktionsregime — som er pakravet af de desperate bestrabelser
pa at holde det bankerotte transatlantiske finanssystem i live
— forer til drastiske nedskaringer pad energi, fedevarer og
andre vigtige ngdvendigheder. Politisk set er krisen ved at na
kogepunktet i befolkningen. I syd vender mange nationer sig
mod de muligheder, der abner sig med Kinas Balte- og Vej-
Initiativ, og med den bebudede udvidelse af BRIKS-gruppen. Og
i USA finder en opregrsk befolkning politiske svar pa deres
fortvivlede forvirring, 1 aktiviteter som dem, der udfgres af
LaRouche-partiets kandidat til posten som amerikansk senator
fra New York, Diane Sare, og i Schiller Instituttets netop
udsendte “Call for an Ad-Hoc Committee for a New Bretton Woods
System”, hvis forfatter og fgrste underskriver er Helga Zepp-
LaRouche.
https://schillerinstitute.nationbuilder.com/call for an ad-hoc
_committee for a new bretton woods system

Frem for alt er der en voksende anerkendelse — bade i USA og i
udlandet — af den amerikanske statsmand og gkonom Lyndon
LaRouches unikke budskab. Som det blev udtrykt meget
velformuleret i et Telegram-indlag den 27. juni af Sergey
Glazyev, medlem af det russiske Videnskabernes Akademi og
minister med ansvar for integration og makrogkonomi i den
Eurasiske @konomiske Kommission:

“For et kvart arhundrede siden beviste vor tids dybeste
tenker, L. LaRouche, det uundgaelige i det vestlige
finanssystems kollaps, der er bygget pa finansielle pyramider
og bobler, den generelle afskrivning af gald og nulstilling af
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derivater. Han opfordrede til, at der skabes et nyt
finanssystem, som skal tjene behovene for en udvidet
reproduktion af realgkonomien.”

Skal USA sa vare en slabebad i keglvandet pa den britiske
krigsherre? Ikke hvis Lyndon LaRouche har noget at sige om
det.

Et udbrud af fornuft pa
utznkelige omrader? Vind
kampen for et nyt paradigme!

Den 28. juni 2022 (EIRNS) — Mellem den grundlzggende umulighed
af en ukrainsk “sejr”, den smertefulde gkonomiske gdelzggelse
forarsaget af sammenbruddet af det fremherskende,
transatlantiske finanssystem og gkonomiske paradigme og
demonstrationen af et muligt nyt paradigme, som senest blev
fremvist pd det nylige BRIKS-Plus-mgde, er et gennembrud af
fornuft muligt, og en ny strategisk og udviklingsmassig
arkitektur for verden er en realitet!

Mens NATO samles til topmgdet i Madrid, har CNN ngdtvungent
mattet indrgmme, at private drgftelser i Det Hvide Hus
bekrafter, hvor darligt det faktisk gar for NATO med krigen i
Ukraine. Op til topmgdet har den tyrkiske prasidents
embedsvark fremsat en klar erklaring om, at mens nogle
nationer sgger at bruge Ukraine-konflikten som et middel til
at svaekke og skade Rusland, har Tyrkiet sggt og tilstrzber
fortsat, at finde en forhandlingslgsning for at afslutte den
militere operation.

Hvad vil fremtiden bringe?
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Den pompgse NATO-chef Jens Stoltenberg erklarer, at Rusland og
Kina er trusler mod NATO’'s “vardier” og “retsstatsprincippet”.
Vanvittige love og kommercielle beslutninger er malrettet Kina
i forbindelse med Xinjiang. Michelle Bachelet, FN's
hgjkommissar for menneskerettigheder, blev angrebet - af
institutioner, der grader krokodilletarer — for ikke at have
fordemt Kina tilstrakkeligt efter sin rejse til den pagaldende
region. Hvorledes vil disse fromme
menneskerettighedsforkampere reagere pa hendes kommissions
rapport om, at et arti med konflikt i Syrien har kostet nasten
307. 000 civile syrere livet?

Der er en granse for hykleri, for et uddgende paradigmes magt,
som kun bestar af pisk og ingen gulerod.

Der opstar et tidspunkt i menneskets 1liv, hvor store
forandringer kan realiseres gennem en dedikeret indsats i det,
der kan forekomme at vare et gjeblik.

Lad os ggre nutiden til et sadant gjeblik, ved at samle verden
om Schiller Instituttets grundlagger Helga Zepp-LaRouches
initiativ for omgdende at indkalde til en international
krisekonference — et nyt Bretton Woods!

Fire internationale topmgder

1 juni

Den 26. juni 2022 (EIRNS)-Der afholdes fire store
internationale topmgder i den sidste uge af juni, som i hgj
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grad opsummerer de udfordringer, som planeten star over for i
gjeblikket. BRIKS-topmgdet, som Kina var vart for, sluttede
den 24. juni og prasenterede et perspektiv pa fremtiden — en
fremtid baseret pa udvikling og samarbejde for at lgse de
alvorlige gkonomiske og strategiske kriser, som menneskeheden
star over for. Det blev efterfulgt af EU-topmgdet, derefter
det igangvarende G7-topmgde 1 Tyskland og endelig NATO-mgdet,
der er planlagt til den 28.-30. juni i Madrid — disse tre er
alle opsatte pa at viderefgre et bankerot og konfliktskabende
system, med centrum i City of London og Wall Street.

En leder i den 24. juni-udgave af Kinas Global Times beskrev
essensen af problemet: “Vi kan se to sarskilte forslag til
global styring .. og menneskehedens fremtidige skabne afhanger
1 hgj grad af resultatet af dette historiske kaplgb... Verden
er endnu en gang kommet til en skillevej. Fred eller krig?
Udvikling eller tilbagegang? Abning eller lukning? Samarbejde
eller konfrontation?”

(https://www.globaltimes.cn/page/202206/1268977.shtml)

Lyndon LaRouche forudsa ikke blot dette for artier siden, men
kom samtidig med de politiske lgsninger, som stadig er
tvingende pakravet. I sin artikel af 26. maj 2006 “The
Governments Are Collapsing: The Cities of the Plain”, udtalte
LaRouche ligeud:

“Den nuvarende gkonomiske form som fglge af dette
fremadstormende sammenbrud af systemet, opstod ikke inden for
realgkonomien: den fysiske gkonomi, til forskel fra det rent
pengepolitiske system. Krisen kunne stoppes ved at satte
kilden til problemet, det nuvarende monetare-finansielle
verdenssystem, under konkursbehandling, hvis dette blev gjort
i fellesskab af et relevant hold af samarbejdende nationale
regeringer. Under de nuverende omstandigheder er
pengepolitikernes valgmuligheder, lgse penge eller stramme
penge, former for politisk onani, ligesom fareagtige, messende
rituelle henvisninger til “udbud og efterspgrgsel”. For denm,



der tror pa en realgkonomi, dvs. en fysisk gkonomi, snarere
end at vare en del af den fraktion, der er med 1 noget
pengepolitisk pladder, er lgsningen pa krisen det samme
princip, som er udtrykt i de foranstaltninger, der med succes
blev truffet af USA’s prasident Franklin Roosevelt...
Lidenskaben for at fa opfyldt malet for ens gjeblikkelige
beger uden at betale for det, er blevet den fremherskende form
for spidsfindighedens herredgmme i vores nyere tid.”
(https://larouchepub.com/lar/2006/3321cities of plain.html)

Oberst Richard Black: “USA
forer verden ud 1 atomkrig”.

Interviewet er udgivet af Schiller Institute d. 26. april 2022
pa denne video.

Interviewet er oversat til dansk af Jens Kristian Bech
Pedersen og udgivet i NewSpeek den 15. juni 2022. Det kan
leses i1 engelsk transskription pa dette link.

MB: Goddag. Jeg hedder Mike Billington (MB) fra Executive
Intelligence Review og Schiller Institute.

I dag sidder jeg her sammen med oberst og senator Richard
Black (Oberst RB), der har gjort tjeneste i 31 ar i det
amerikanske Marinekorps og 1 den amerikanske har. 0g som
derefter har siddet i Virginia House of Delegates fra 1998 til
2006, og 1 staten Virginia Senate fra 2012 til 2020. Oberst
Black vil fa lejlighed til i lgbet af interviewet selv at
beskrive sin militere tjeneste.

Sa velkommen til oberst Black.

Vi har USA, UK og NATO, som protesterer mod Rusland i den
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krig, der foregar i Ukraine, og vi har den gkonomiske krig,
der bliver fgrt direkte imod Rusland; og dette bliver ledsaget
af en informationskrig, der har til formdl at damonisere
Rusland og sarligt prasident Vladimir Putin.

Et ofte gentaget billede er, at de russiske militare styrker
udfgrer grusomme aktioner med mord pa civile, gdelaggelse af
beboelsesomrader — og ofte henviser man til de russiske
militere operationer i Syrien (0OA: fra 2015 og fremefter), og
pastar, at de har gjort de samme ting i Syrien, og isar imod
Aleppo. Disse skulle vare formodede eksempler pa deres
krigsforbrydelser og forbrydelser mod menneskeheden.

Oberst Black, du har veret en fgrende international talsmand,
der gennem mange ar har afslgret lggnene om, hvad der foregik
i Syrien og under krigen mod Syrien. S3 lad mig for det farste
spgrge: Hvordan og hvorfor blev Rusland involveret militert i
Syrien? 0g hvordan star dette i kontrast til USA’s og NATO’s
formodede retfardiggegrelse af deres militare intervention 1
Syrien?

Forskellen pa USA’'s og Ruslands krigsferelse i Syrien

Oberst RB: Ja, lad mig begynde med at ggre vore lyttere
opmerksom pa, at jeg er meget patriotisk. Jeg meldte mig
frivilligt til Marinekorpset. 0g jeg meldte som frivillig til
at deltage i Vietnam-krigen, hvor jeg ka&mpede sammen med
Marinekorpset i de blodigste kampe under hele krigen; som
helikopterpilot gennemfgrte jeg 269 kampmissioner med min
helikopter. Min helikopter blev under fire af missionerne ramt
af luftvaernsild. Jeg kempede derefter i Vietnam som
infanterisoldat i Fgrste Marine Division. 0g under én de
halvfjerds kamppatrulje-opgaver, som jeg deltog i, blev begge
mine radiomaznd drazbt, og jeg selv blev saret, mens vi med et
modangreb forsggte at redde en marineenhed, der var blevet
omringet 1 en fremskudt stilling.

Sa jeg er meget pro-amerikansk. Jeg var faktisk selv en del af
NATO, og jeg var rede til at dg i Tyskland for at forsvare det



land mod et angreb fra Sovjetunionen.

Men jeg fgler ikke, at — — — hvad jeg vil sige er, at Rusland
er overhovedet ikke Sovjetunionen. Folk forstar ikke dette,
for medierne har ikke gjort det klart. Men Rusland er ikke en
kommunistisk stat; Sovjetunionen var derimod en kommunistisk
stat.

Aleppo

Altsa, der er isar én pastand, som jeg har hgrt, og som
specielt har irriteret mig, maske pa grund af mine erfaringer
i Syrien. Forstar du, jeg har varet i byen Aleppo. Aleppo er
den stgrste by i Syrien; eller det har den 1 det mindste
veret, fgr krigen begyndte. Der blev udkampet et enormt
militert slag 1 og omkring Aleppo. Nogle kalder det den
syriske krigs ”Slaget om Stalingrad”; og det er ikke en darlig
sammenligning. Det var en frygtelig og voldsom kamp, som fandt
sted fra 2012 til 2016. Under al form for kamp i by er enhver
militer styrke tvunget til at gdel®gge bygninger. Bygninger
bliver spraengt i stumper og stykker i et uhyre massivt omfang;
og dette sker hele tiden, mens kampene kampes, og ogsa nar de
genoptages efter en kamppause.

Forstar du, jeg har bevaget mig gennem Aleppos gader, mens der
stadig foregik kampe omkring mig. Jeg har stdet og kigget ud
igennem de revner, der var imellem sandszkkene, over imod de
omrader, der var behersket af fjenden. Jeg har staet oppe pa
de kampvogne, der var blevet skudt itu, og har oplevet den
slags ting.

Hvad jeg ved, og som jeg kan fortelle om Aleppo, er, at
Rusland havde en ejendommelig modvilje mod at blive inddraget
i krigen i Syrien. Krigen begyndte i 2011, da USA foretog en
operativ indsattelse af strategiske efterretningsenheder, og
begyndte at koordinere med Al Queda og andre terrorgrupper. Vi
havde ogsa varet stabile stegtter af Al Queda i lang tid, fer
krigen formelt begyndte. Vi stgtter tilmed Al Queda 1 dag,
hvor de er blevet trengt sammen i Idlib-provinsen (0OA: 1 det



nordvestlige syrien).

CIA har sendt forsyninger til dem under den hemmelige
operation Timber Sycamore; vi har givet dem alle de
panservaernsvaben og luftvarnsmissiler, som de har. Vi har
altid brugt Al Queda som stedfortrader-enhed (0A: proxy-
enhed) for vore landstyrker. Al Queda har sammen med ISIS
udfgrt kampmissioner for USA, og har gjort det sammen med et
stort antal tilknyttede organisationer, der pa en made
indbyrdes udveksler kampstyrker med hinanden. Vi har Den Frie
Syriske Har (0A: oprersheren i1 Syrien) og dens soldater, der
beveger sig uhindret og vedvarende fra ISIS til Al Queda og
videre til Den Frie Syriske Har.

Vores mal var at styrte Syriens lovlige regering

Det var altsa os, der startede denne krig. Men USA har en
strategisk politik, der gar ud pad at anvende stedfortrader-
enheder, nar der skal fgres krig. Vores mal var at styrte
Syriens lovlige regering. For at opnd dette brugte vi
stedfortrader-soldater, der var de mest voldelige af alle
terrorister.

Noget ganske lignende sker for gjeblikket i Ukraine. Men lad
os vende tilbage til Aleppo. Med den syriske har, der kaempede
sammen med Hizbollah, som var meget effektiv, og nogle
styrker, der var blevet organiseret af Iran, sa var Syrien
virkelig noget af en indviklet forestilling, der skulle styres
af de syriske generaler. De havde udkampet denne voldsomme
bykamp, en meget brutal og morderisk kamp; og de havde kampet
den i fire ar, ferend Rusland overhovedet gik ind i krigen. Sa
efter fire ars kampe var Aleppo praget af enorme
gdelaggelser.

P& dette tidspunkt fik Rusland en opfordring fra Syriens
lovlige regering til at gé ind i krigen. Men i modsatning til
de oplysninger, vi fik fra mange af medierne, gik de ikke ind
i krigen med landstyrker. Jo, de havde nogle fa landbaserede
enheder; de havde enheder fra militerpolitiet, nogle fa



artillerienheder, nogle fa specialoperationsenheder og en del
militerradgivere og den slags. Men de gik ikke ind med nogen
betydelig landstyrke.

Derimod var der en meget betydelig og effektiv luftstyrke, som
stottede det syriske luftvaben. Men det var i virkeligheden
forst i krigens sidste ar under slaget om Aleppo, i krigens
sidste ar, at russerne gik ind i krigen. Deres luftvaben var
meget effektiv, og det pa et tidspunkt, hvor de syriske
styrker havde opndet en ganske betydelig nedslidning af
terrorenhederne. De russiske styrker var derfor i stand til at
afggre udfaldet af krigen. Aleppo blev dermed den afggrende
sejr under hele den syriske krig.

Men at lagge skylden pad russerne for den massive gdelaggelse,
der foregik i Aleppo, er ganske bizart; for russerne var der
slet ikke, var slet ikke til stede, da dette skete. Dette er
simpelthen blot en del af den propaganda-fortalling, som har
veret ganske effektiv i Vesten. En fortalling, der er gaet ud
pa at demonisere Rusland, og at fremsatte pdstande uden
substans og hold 1 virkeligheden. Men folk husker ikke de
historiske kendsgerninger omkring disse ting, som er ret
komplekse. Sa nej, Rusland var ikke i nogen henseende
ansvarlige for den massive gdelaggelse af byen Aleppo.

MB: Hvordan vil du sammenligne de krigsmetoder, som Rusland
har brugt, i modsatning til de metoder, der er anvendt af USA
og dets allierede i Syrien?

USA’s terrorpragede militzrstrategi under krigen i Syrien

Oberst RB: Ja, fgrst og fremmest er det amerikanske
engagement, USA’s krig imod Syrien, en aggressionskrig. Vi
indsatte vort strategiske efterretningsvaesens yderst hemmelige
operationsenheder fra CIA’s center for specialaktiviteter; det
er en slags James Bond-fyre fra CIA. De er totalt
machiavellistiske; de vil ggre hvad som helst; der galder
ingen granser for disse fyre. Dem sendte vi ind 1 Syrien. Og
det var os, der startede krigen 1 Syrien. Der var slet ikke



krig, fegr vi sendte CIA ind for at koordinere med Al Queda-
elementer.

Sa vi startede krigen.

O0g vi var ikke blevet inviteret til Syrien. I Syrien havde USA
i realiteten overtaget to stegrre omrader, hvoraf det ene var
et ret stort omrade. Floden Eufrat afgranser omkring en
tredjedel af den nordlige del af Syrien. USA invaderede dette
omrade; vi indsatte faktisk landtropper i omradet, hvilket var
illegalt i forhold til enhver gazldende international lov. Det
var rent ud sagt en erobring.

Dette var tilmed noget, der blev omtalt af John Kerry, som
dengang var udenrigsminister. Han var frustreret over de
enorme sejre, som Syriens vabnede styrker vandt over Al Queda
og ISIS; og han udtalte, at ”"vi mad efter al sandsynlighed ga
over til plan B.”

Han offentliggjorde ikke, hvad plan B gik ud pa, men det
afslgredes over tid. Plan B var den amerikanske erobring af
dette nordlige omrade af Syrien. Betydningen af erobringen af
dette omrade af Syrien er, at det er brgdkurven for hele det
syriske folk. Det er dér, der avles hvede. Syrien havde
faktisk et overskud af hvede, og folk fik en god ernaring 1
Syrien fgr krigen. Men vi havde til hensigt at fjerne hveden
for at fremkalde hungersngd i det syriske folk.

Det andet, vi var i stand til, var at overtage hovedparten af
de nationale olie- og gasfelter; de fandtes ogsa i dette
nordlige omrade af Syrien pa den anden side af floden Eufrat.
0g ideen var, at ved at stjale olien og gassen ville vi blive
i stand til at nedlukke transportsystemet. 0g samtidig ville
vi blive 1 stand til i1 de syriske vinterperioder at lade den
syriske befolkning fryse ihjel.

Disse mennesker levede i mange tilfalde i de rene ruindynger 1
de omrader, hvor terrorist-harene havde gennemfgrt deres
angreb med motoriserede divisioner, fuldstendigt havde gdelagt



byerne, og overladt menneskene til at overleve i sma lommer af
ruindynger. Vi gnskede at udsulte menneskene og lade den
syriske befolkning fryse ihjel. Dette var plan B.

Beslaglaggelsessanktioner

Men nu er sagen, at vi pa et tidspunkt blev frustrerede.
Hvorfor er syrerne, dvs. de bevabnede syrere i dette meget
lille land, pa én eller anden made sa ukuelige? De kamper imod
to tredjedele af verdens samlede militare og industrielle
styrke. Hvordan er det overhovedet muligt for et land med 23
millioner mennesker at modsta en sadan styrke i mere end et
arti? Sa vi besluttede, at vi matte gribe til barskere
handlinger; ellers ville vi totalt miste Syrien. Derfor
indfgrte Kongressen beslaglaggelsessanktioner (0OA: USA Freeze
and Seize Operations). Disse beslagleggelsessanktioner var de
mest brutale sanktioner, der nogensinde er palagt et land.

Jeg vil sige, at ikke engang under Anden Verdenskrig var nogen
sanktioner sa strenge, som disse sanktioner imod Syrien. Vi
var i krig mod Syrien. Vi gennemfgrte en fladeblokade mod
landet. Vi devaluerede deres valuta gennem det internationale
Swift-betalingssystem; og gjorde det dermed umuligt for dem at
kgbe medicin eller lagebehandling. Sa vi oplevede fx syriske
kvinder, der udviklede brystkraft, sadan som vi ogsa oplever
det her i vort eget land. Men i modsatning til vort eget land,
hvor brystkraft er blevet forholdsvis let at behandle, lukkede
vi af for forsyningerne af medicin. Syriens kvinder ville sa
dg af brystkraft, nar de ikke kunne opna den medicinske
behandling, fordi vi ved hjalp af Swift-systemet havde smadret
deres valuta.

En af de sidste ting, vi gjorde — og beviserne pé& det er meget
vage — men der var en meget mystisk eksplosion i en libanesisk
havneby (0A: 4. august 2020). Det var en kolossal eksplosion,
hvor en skibsladning af ammoniumnitrat-gedning sprang 1
luften. Eksplosionen drabte hundredvis af libanesere, sarede
flere tusinde mennesker, knuste Libanons gkonomi og vigtigst
af alt gdelagde det Libanons banksystem, der var et af de fa



livliner, som Syrien havde tilbage. Jeg mener ikke, at denne
eksplosion var et rent uheld; jeg mener, at den var planlagt
0g organiseret; og jeg har mistanke om, at CIA havde kendskab
til, hvilket land der udfgrte denne handling for at gdelagge
havnen i Beirut.

Men hele vejen igennem alt dette ser man den machiavellistiske
tilgang, hvor vi anvender ubegrznsede magtmidler og granselgs
vold. 0g pad samme tid kontrollerer vi de globale medier i en
sadan udstrekning, at vi udrydder al diskussion om, hvad der
virkelig foregar. Manden og kvinden pa gaden tror, at alt er
fint, og at alt sker af altruistiske arsager. Men sadan er det
ikke.

MB: Under en del af din milit®re tjeneste var du auditer, og
du var 1 en periode chef for Hazrens Kriminalafdeling (O0A:
dansk Auditgrkorpset) 1 Pentagon. Hvad mener du ud fra denne
funktion og ud fra den internationale og militzre lovgivning
om den made, som disse beslaglazggelsessanktioner blev udfgrt
pa?

USAs stgtte til ISIS og Al Queda i Syrien

Oberst RB: Jeg gjorde ikke tjeneste med ekspertise 1i
international lov. Jeg var ekspert 1 militer kriminalitet. Men
jeg vil sige, at det at fgre krig mod en civilbefolkning er en
meget alvorlig forbrydelse inden for lovbestemmelserne om
krigsfgrelse. En af de ting, vi gjorde, da vi allierede os med
Al Queda, og nu og da ogsa med ISIS, ja, vi bekampede jo ISIS
pa en meget voldsom made, men vi gjorde samtidig det, at vi
anvendte dem imod den syriske regering. Vi har altid arbejdet
sammen med terroristerne; de var kernen i vores krigsfgrelse.
Det var én af de politiske mal, som vi fulgte.

Inden for den ekstreme version af islam, wahabismen, var der
den opfattelse, at man ejer den kvinde, som man i krig erobrer
med sin starke hgjre hand. Denne opfattelse daterer sig
tilbage til det syvende arhundrede. Sa vi fremmede denne
bevegelse, der stgttes af terrorister fra hundreder af lande;



de kom til Syrien; de tilsluttede sig ISIS, de tilsluttede sig
Al Queda og Den Frie Syriske Har, alle disse forskellige

grupper.

0g én af de ting, som de vidste, da de ankom, var, at de efter
loven var berettigede til at myrde ®gtemandene — jeg taler
ikke om militerfolk, jeg taler om civile mennesker — de havde
lov til at myrde a&gtemazndene, s13 dem ihjel og havde derefter
lov til tage deres kvinder 1 besiddelse og eje dem og deres
bern. 0g de gjorde dette i et enormt omfang. S& det var et
voldtegtsfelttog, der fandt sted; et organiseret felttog med
henblik pad voldtagt over hele landet Syrien.

Der opstod faktisk slavemarkeder i nogle af de omrader, hvor
disse oprgrere befandt sig. De havde prislister over de
forskellige kvinder, og ret interessant 1a de hgjeste priser
pa de yngste bgrn. Der var nemlig et stort antal padofile, og
disse padofile gnskede at eje sma bgrn. For ifglge de love,
der gjaldt for dem, havde de tilladelse til at voldtage disse
bgrn igen og igen. De havde tilladelse til at voldtage de
kvinder, som de havde stjalet fra de drabte soldater eller de
drebte civile; og tilladelse til eje, kgbe og salge dem
imellem hinanden.

Dette foregik, ja, jeg siger ikke, at CIA skabte denne
politik; men CIA forstod, at dette var en udbredt
fremgangsmade, og de lod det forega, de kritiserede det aldrig
pa nogen made.

Dette var meget frygteligt. Jeg talte med prasident Assad (0A:
1 Syrien) 1 2016. Jeg havde dengang besggt nogle af
kampzonerne i hovedstaden, og jeg mgdte sa praesidenten, og han
fortalte mig, at de pad dette tidspunkt i parlamentet arbejdede
med at fa vedtaget en a&ndring af lovgivningen om
statsborgerskab. De havde altid fulgt de islamiske love, som
sagde, at et barns statsborgerskab bestemtes af faderens
statsborgerskab. Men der wvar mange, titusinder,
hundredtusinder af syriske kvinder, der var blevet gjort



gravide af disse terrorister, som var hentet ind i Syrien. Det
var derfor ngdvendigt at &ndre lovgivningen, sd bgrnene fik
syrisk statsborgerskab, og ikke skulle sendes tilbage til
deres ISIS-far i Saudi-Arabien eller Tunesien. De kunne holdes
tilbage 1 Syrien. Jeg kontrollerede det senere, og denne lov
blev virkelig vedtaget og sat i kraft.

Men det viser blot den anden side af grusomheden. Nar vi
kemper disse krige, lagger vi ingen begransninger pa de
grusomheder og pa den umenneskelighed, som vi er rede til at
pafore mennesker. Vi lagger dermed sa store lidelser pa dem,
at det pa én eller anden made vil ende op med at regeringen
styrtes. 0g ende med, at vi madske tager deres olie, tager
deres ressourcer.

MB: Hvilket klart er den politik, der ogsa felges af den
siddende amerikanske regering mod Rusland i dag.

USA’s udvidelse af det amerikanske imperium og klapjagt pa
Rusland

Oberst RB: Ja, ja. Rusland er maske velsignet med flere
naturlige ressourcer end noget andet land pa jorden. De er en
meget stor producent af korn, olie, aluminium,
godningsstoffer; af et umadeligt stort antal stoffer, som
udggr sammenhangen i hele den globale gkonomi. 0g der er uden
tvivl folk, der ser pa dette og tenker: Forstar du, hvis vi pa
én eller made kan opsplitte selve Rusland, vil der blive skabt
formuer og billionarer i dusinvis. 0g det har en vis
attraktion. Vi har bestemt set, at noget af dette allerede har
fundet sted pa den made, at udenlandske interesser har
overtaget Ukraine og har tilegnet sig deres enorme
ressourcer.

Men vi begyndte en klapjagt pa Rusland, nasten straks efter at
Sovjetunionen gik i oplgsning 1 1991. Sovjetunionen oplgste
sig selv; Warszawa-pagten oplgste sig selv. 0g ulykkeligvis
var én af historiens store tragedier, at vi fejlede ved ikke
at oplgse NATO. NATOs eneste formal var at forsvare os mod



Sovjetunionen; Sovjetunionen eksisterede sa ikke langere. NATO
stod dengang frontalt over for Warszawa-pagten, og sa var
Warszawa-pagten forsvundet, den eksisterede ikke langere. Der
var ikke langere noget formdl i, at NATO fortsat skulle
eksistere; men vi bevarede NATO. Og NATO kunne ikke eksistere,
medmindre den havde en fjende.

Rusland var desperat efter at blive en del af Vesten. Jeg
mgdtes med direktegren for Gazprom, den stgrste virksomhed 1
Rusland; det var kort tid efter Sovjetunionens undergang (0OA:
ar 1991). Han beskrev for mig, hvordan de kempede for at give
deres medier en lige sa stor frihed, som de havde i Vesten. Og
de opfattede os som meget mere frie og abne, end vi var. Og
han sagde, forstar du, vi har et problem; for vi har dette
oprgr 1 Tjetjenien, som er en del af Rusland. Og han fortalte,
at de tjetjenske oprgrere sendte videoer til russisk tv, og de
viser sa disse oprgrsvideoer pa russisk tv, fordi det nu
engang er sadan, ytringsfriheden virker. Jeg sagde: Hvad for
noget? Holder du mig for nar? Offentligger I de fjendtlige
propagandafilm? Ja, svarede han; er det ikke sadan, I ge@r i
USA? Nej, sagde jeg, under Anden Verdenskrig fik vi fat pa
direktgren for Associated Press (0A: stort nyhedsbureau); ham
satte vi 1 spidsen for krigstidens censuraktiviteter. 0g der
blev sat meget stramme rammer.

Men dette er blot et enkelt eksempel pa, hvordan russerne
kempede med problemerne. De gik fra at vare et officielt
ateistisk land til at blive netop den mest kristne stgrre
nation i Europa. 0g det i hgj grad. Ikke blot var befolkningen
den mest kristne ud af alle stgrre lande i Europa, men selv
regeringen var en stor stegtte for kirken, en stor stgtte af
den kristne tro.

De @&ndrede deres forfatning for at sla fast, at agteskab var
en forening mellem én mand og én kvinde. 0g de blev meget
restriktive omkring den praktiske mulighed for abort. De satte
en stopper for oversgiske adoptioner, hvor nogle mennesker
rejste til Rusland for at adoptere sma drenge til brug for



uetiske formal. Sa@ Rusland er blevet en totalt anderledes
kultur.

Under alle omstandigheder har USA denne mangedrige strategi,
denne politisk-militere strategi, der gar ud pa at udvide vort
imperium. Vi gjorde det i Mellemgsten, hvor vi forsggte at
skabe et stort neokolonialistisk imperium. Det endte med at
h&nge i laser. Befolkningerne gnskede det ikke. 0g det synes,
som om det er demt til pa et tidspunkt at blive udslettet —
men det vil mdske bestd i de naste hundrede ar. Men i hvert
fald er vi klar til at gere noget lignende, efterhanden som vi
beveger os videre mod gst, faktisk op til den russiske granse.

MB: S& USA’s og Storbritanniens holdning til krigen i Ukraine
har i lgbet af disse fa uger @&ndret sig fra ikke blot at
stgtte krigen, men at opna sejr for enhver pris. Dette har
udenrigsminister Austin og flere andre erklaret. 0g de pumper
enorme mangder af ikke blot defensivt, men ogsa offensivt
militert vabenmateriel ind til Kiev-regimet. Hvad vil
konsekvenserne vare af en sadan politik, sadan som du ser det?

Ukrainerne som USA’s stedfortradere i den krig, som USA @nsker
i Ukraine

Oberst RB: Jeg tror, at dette helt sikkert vil medfgre én
ting, nemlig at et kolossalt antal ukrainske soldater vil dg
til ingen verdens nytte. En masse russiske soldater vil dg til
ingen verdens nytte. De er unge mennesker. Du ved, unge
mennesker drager afsted i krig. Jeg selv drog afsted i krig
som et ungt menneske. Man tror, at alt, hvad dit land
foretager sig, om det er rigtigt eller forkert, at alt, hvad
dit land foretager sig, er helt fint. Det knuser mit hjerte,
nar jeg ser ansigterne pa unge russiske drenge, der er blevet
skudt ned — i nogle tilfalde pa en meget kriminel made af
ukrainske styrker. 0g pa samme made ser jeg ogsa ukrainske
unge ma&nd, som er blevet slagtet pad slagmarken.

Vi er ligeglade! USA og NATO, vi bekymrer os ikke for, hvor
mange ukrainere der degr. Vi bekymrer os ikke for de civile,



ikke for kvinder, ikke for bgrn, ikke for soldater. Vi er
ligeglade. Det er ligesom blevet en stor fodboldkamp. Forstar
du, vi har vort hold. De har deres hold, hurra, hurra. Vi
gnsker at opna den stgrste malscore og g@re den stgrre og
stgrre. 0g, forstar du, vi er ligeglade med, hvor mange af
vore spillere der bliver krgblinge pa kamppladsen, bare vi
vinder.

Nu er vi i gang med at overfgre groteske mangder af vaben. Og
det har bevirket aktiestigninger hos Raytheon, der producerer
missiler, og hos Northrop Gumman, der producerer fly og
missiler. Alle disse militarindustrier er blevet ganske
kolossalt pumpet op gkonomisk ved hj®lp af skatte-dollars. Jeg
tror ikke, at det i sidste instans vil komme til at @ndre pa
resultatet. Jeg tror, at Rusland vil fad overtaget. Ukrainerne
star i en meget vanskelig strategisk situation i gst.

Men hvis man ser pa den made, dette har udviklet sig pa,
anstrengte prasident Putin sig ganske kraftigt for at standse
kursen mod krig i december 2021. Han gik sa langt, at han over
for NATO lagde skriftlige forslag pa bordet, fredsforslag, der
skulle afdramatisere hele situationen. For pa dette tidspunkt
var Ukraine i gang med at opmarchere sine militare styrker for
at angribe Donbas. Sa Putin forsggte at standse dette. Han
gnskede ikke krig. 0g NATO gik fejl af det hele, man afviste
Putins forslag, tog det aldrig serigst og gik aldrig ind 1
serigse forhandlinger.

Putin kunne se, at bevabnede ukrainere med vaben til at drabe
russiske styrker praktisk talt stod pa gransen til Rusland. Pa
dette tidspunkt besluttede han at sla fegrst. Man kunne
tydeligt se, at dette ikke var noget forberedt og planlagt
angreb. Dette var ikke et angreb lige som Hitlers angreb pa
Polen (0OA: i 1939), hvor man som tommelfingerregel skal have
en overlegenhed i styrkeforholdet pa 3:1, nar man angriber.
Man skal opmarchere tre gange sa mange kampvogne,
artilleripjecer, fly og soldater som den modsatte part. Da
Rusland invaderede, var det faktisk sadan, at de gik ind med,



hvad de havde, og hvad de kunne skrabe sammen med kort varsel.
0g de var i undertal over for ukrainerne. De ukrainske styrker
bestod af ca. 250.000 mand. Russerne havde maske 160.000. Sa i
stedet for at have tre gange sa mange styrker, havde russerne
faktisk farre tropper end ukrainerne. Men russerne var tvunget
til at angribe for at forsgge at forebygge den krig, der var
ved at tordne sig op, og hvor ukrainerne havde opmarcheret
deres store styrker imod Donbas.

Det er sadan, at Donbas ligger lige op til den russiske
granse. I Ukraine er det netop det omrade, som ikke ville
stogtte den revolutionsregering, der gennemfgrte kuppet 1 2014,
og som styrtede Ukraines regering. Dette omrade nagtede at
underlegge sig den nye revolutionsregering i Ukraine. Dette
omrade med den russiske befolkning erklarede sig derfor
selvstandigt. 0g Ukraine havde opmarcheret deres enorme
harstyrker for at angribe Donbas. Rusland var fglgelig ngdt
til at invadere for at forebygge det angreb, som Ukraine havde
planlagt. O0g man kan se, at Rusland habede meget pa, at de
ville vaere 1 stand til at gennemfgre denne specialoperation
uden at de derved pafgrte ukrainerne urimelige tab; for de
betragter, eller de betragtede i det mindste dengang
ukrainerne som slaviske brgdre, som de gnskede at have gode
relationer til.

Men der findes et bergmt foto med en russisk kampvogn, som var
blevet standset af en folkemangde pad omkring 40 civile
mennesker. Disse mennesker var bare gdet ud for at blokere
vejen, og kampvognen standsede. Jeg kan bare fortalle dig, at
i Vietnam, hvis vi havde oplevet en flok mennesker, der stod i
vejen for en amerikansk kampvogn, der skulle forbi pa vejen,
sa ville denne kampvogn aldrig have sagnet farten; ikke det
mindste! Den ville ikke engang have brugt dythornet, den ville
ikke have gjort noget som helst; ville ikke engang have
affyret advarselsskud. Den ville bare fortsatte. 0g jeg tror,
at dette er meget typisk — jeg kritiserer ikke amerikanerne.
Jeg var der selv og jeg deltog selv i kampene, og jeg ville



sandsynligvis selv have fortsat med kampvognen og vare braset
lige igennenm.

Men hvad jeg siger, er, at de russiske regler for
magtanvendelse (0OA: obersten bruger det militere udtryk ’rules
of engagement’) var meget, meget forsigtige. De gnskede ikke
at skabe sterkt had og fjendskab. Russerne invaderede ikke,
for at — — — de bombede ikke el- o0g energisystemerne,
mediesystemerne, drikkevandssystemet, broer og sa videre. De
forsggte at skane Ukraines infrastruktur, fordi de gnskede
Ukraine tilbage til normale forhold. De gnskede dette
overstaet, og komme tilbage til dagligdagen. Men det lykkedes
ikke. Ukrainerne ydede uventet hard modstand. De ukrainske
soldater kempede med stor, stor tapperhed, stort mod. Sa&,
derfor — — -. Nu er det hele kgrt op i en spids, og det er
blevet meget mere alvorligt.

Men det er overraskende at betragte situationen og se, hvordan
Rusland har 1luftoverlegenhed. De har 1ikke gdelagt
jernbanesystemerne; de har ikke gdelagt energiproduktionen.
Der er sa mange ting, de ikke har gdelagt. De har aldrig
bombet bygningerne i centrum af Kiev, Ukraines hovedstad. De
har ikke bombet parlamentsbygningen. De har veret utroligt
tilbageholdende med disse ting, idet de har habet imod hab, at
der kunne opnas fred.

Men jeg tror ikke — — — jeg tror ikke, at Ukraine har noget
som helst at gegre med beslutningen om fred eller krig. Jeg
tror, at beslutningen om fred eller krig bliver taget 1
Washington DC. S& lange vi gnsker denne krig fortsat, vil vi
fortsette denne krig; og vi vil bruge ukrainere som
stedfortradere, og vi vil kaempe til den sidste dgde ukrainer.

MB: Hvordan kunne du forestille dig, at en mulig krig mellem
USA og Rusland ville bryde ud? 0g hvordan ville det vare?

Vestens konstante krigseskalation i Ukraine og dumdristige
kurs mod en atomkrig



Oberst RB: Hvis vi gar tilbage til Fgrste Verdenskrig, ved vi
jo, at denne krig startede i 1914 med snigmordet pa
2rkehertugen af @strig-Ungarn. Han og hans hustru blev drabt.
Drabet pa disse to mennesker fremkaldte en dominoeffekt af
alle disse alliancer, af vrede og mediehysteri. 0g fgrend det
hele var forbi, var 14 millioner — mener jeg, det var -
mennesker blevet sldet ihjel. Det er altid vanskeligt at finde
de rigtige tal, men i hvert fald, det var et enormt antal
millioner af mennesker, der dgde pa grund af dette.

Vi bliver ngdt til at vare meget bevidste om risikoen ved at
lege disse tag-fat-lege. Fx sa vi, at de tyrkiske medier
offentliggjorde en artikel, der blot fortalte, at der ved
Mariupol var ivarksat en stor belejring, som russerne endte
med at vinde. Det eneste omrade, som russerne ikke havde
erobret, var det velkendte stalvark.

Der er (0A: 1indtil medio maj 2022) en masse ukrainske
soldater, der er omringet derinde. 0g nu er det kommet for
dagen, at der tilsyneladende er halvtreds franske officerer,
der ogsa er sparret inde i dette stalvaerk sammen med
ukrainerne. De franske soldater har deltaget i kampene, og har
styret slagets gang. 0g dette har varet holdt skjult, ultra-
hemmeligt, pa grund af det franske prasidentvalg, der netop
var i gang. Hvis det franske folk havde vidst, at der var et
stort antal franske officerer sparret inde, o0g som
sandsynligvis ville dg inde pa dette stalverk, sa ville det
franske valg have faet et andet udfald: Marine Le Pen ville
have vundet. Derfor var det meget vigtigt for hele den dybe
stat, at det ikke blev afslgret for offentligheden, at de
franske officerer var til stede pa stalvarket.

Vi ved, at der er NATO-officerer til stede i Ukraine som
radgivere i landoperationerne og sa videre. Vi lgber den
risiko. Men nu er det mit g®t — og dette er et gat, for jeg
kan tage fejl — men flagskibet for den russiske flade i
Sortehavet, skibet Moskva, blev sanket efter at vaere blevet
ramt af sg-missiler. Mit g®t er, at disse missiler, ja, jeg



mener, at der er stor sandsynlighed for, at disse missiler
blev affyret af franskmand. Jeg kan selvfglgelig tage fejl,
men disse missiler er sa ultrasensitive og sa farlige for vore
skibe, at jeg ikke tror pa, at NATO ville betro disse missiler
til ukrainerne eller til nogen som helst andre. Jeg tror, at
de ngdvendigvis ma fastholdes under NATO’s kontrol og kun
anvendes i NATO operationer. Jeg mener derfor, at det er
sandsynligt, at det var NATO-styrker, der faktisk
senkede Moskva.

Man kan se, at vi gennemfgrer disse ubesindige aktioner; og vi
gger indsatsen hver eneste gang — jeg tilhgrer tilfaldigvis
det Republikanske Parti — men vi har i USA’'s senat to
republikanske medlemmer, der har sagt, at "tja, vi bliver
maske ngdt til at bruge nukleare vaben mod Rusland.” Det er
vanvittigt. Jeg mener, at det er vigtigt, at folk begynder at
diskutere, hvad en atomkrig vil komme til at betyde.

Men nu ma man forsta, hvordan det er, vi amerikanere tanker:
"Orh, vi er store, vi er barske og vi har alt dette materiel.”
Rusland er stort set sammenlignelig med USA hvad angar
atomvaben. De har supersoniske missiler; det har vi ikke.
Disse missiler kan virkelig undga at blive opdaget i tide; og
de kan affyres fra Rusland og na San Francisco, Los Angeles,
Chicago, Detroit, Baltimore, Washington D.C. og New York City.

Hvis man blot tanker pad Virginia, hvor jeg tilfaldigvis bor,
og der opstod en atomkrig — — — og husk pa, at russerne ogsa
har en meget stor og effektiv flade af atomubade, der ligger
lige uden for USA’s kyst. Disse ubdde medfgrer et stort antal
missiler med atomspranghoveder, og de er i stand til at
undvige alle vore forsvarssystemer. S& i Virginia, hvis vi
bare ser pa denne stat, hele den nordlige del af Virginia
ville i bund og grund blive udslettet. Der ville nzppe vere
noget menneskeligt liv tilbage 1 amterne Loudoun, Prince
William, Fairfax, Arlington, Alexandria. Pentagon ligger i
amtet Arlington: Pentagon ville simpelthen vare gjort til en
glgdende masse af smeltet sand. Der ville ikke vare noget liv



tilbage. 0g der ville heller ikke vare levende mennesker i
miles omkreds. Lige pa den anden side af Potomac-floden ligger
nationens hovedstad; der ville ikke vare noget liv tilbage 1
nationens hovedstad. Bygningen Capitol vil vare forsvundet for
stedse. Alle monumenterne, alle disse glorvardige genstande —
intet ville vare tilbage.

Hvis vi ser pa Virginias kyst, har vi Norfolk Fladebase og vi
har Port of Norfolk. Vi har her den stgrste ophobning af
fladdemagt pa jordens overflade. Det er her, vi har anbragt
alle vore hangarskibe, vore atomubade, alle disse ting. Der
ville 1ikke vare noget som helst, der overlever. Der
ville intet vare tilbage af alle disse fladekapaciteter.

0g man kan fortsatte dette scenarium. Vi kan tale om New York
City, og sandsynligvis ogsa selve bykernen i New York. Ikke
blot ville alle vare blevet slaet ihjel; det ville sikkert
ogsa vere umuligt for mennesker at bo i New York City flere
hundreder af ar frem i tiden. Byen ville ikke blot vare ophgrt
med at vare et sted for det vibrerende menneskelige liv, men
byen ville vaere blevet helt udslukt i maske et halvt
artusinde; den ville ikke kunne genopstd i nogen civiliseret
form.

Vi er ngdt til at forsta alvoren i det, vi foretager os

Vi er ngdt til at forsta alvoren i det, vi foretager os. Hvis
maske det, der foregar i Ukraine, var et spgrgsmal om liv og
degd for USA, sad ville det vare noget ganske andet. Da
Sovjetunionen placerede deres missiler pa Cuba, som var rettet
ind imod USA, var det helt bestemt verd at tage risikoen; for
det skete lige pa vore granser og det truede os. Det var en
kamp, der var vard at kampe, og en risiko, der var vard at
tage. Russerne star i en situation, der er et ngjagtigt
spejlbillede af Cuba-situationen. For dem afhanger Ruslands
overlevelse af, om de kan forhindre NATO i at rykke yderligere
frem, helt ind i Ukraine, helt frem til Ruslands granser. De
har ikke rad til ikke at tage denne kamp. De kan ikke tillade
sig ikke at vinde denne krig.



Sa jeg mener, det at lege med denne konstante krigseskalation
i et omrade, der virkelig ikke har nogen betydning for
amerikanerne — — — Ukraine er uden betydning for amerikanerne;
landet har ingen indvirkning pa vort daglige liv. 0g alligevel
spiller vi dette dumdristige spil, som udggr en stor risiko
for menneskers liv i USA og Vesteuropa for ingenting! For
absolut ingenting!

MB: Mange hgjerestdende officer forstar helt sikkert de
konsekvenser, som du netop har beskrevet pa en harrejsende
made. Der er nogle officerer, der taler rent ud af posen i
Italien, Frankrig og Tyskland, og som advarer mod at fglge en
kurs, som kunne fgre til atomkrig. Men hvorfor hgrer vi ikke i
USA sadanne rgster fra hgjerestaende officer — pensionerede,
maske — som fortaller, hvad du fortaller her i dag?

Farerne for krig forties af de hgjerestaende militzre ja-
sigere i USA

Oberst RB: Ser du, der har varet en kolossal forringelse af
kvaliteten af hgjerestdende officerer. Denne forringelse gar
tilbage til, ja, 1 hvert fald 1990erne. Vi havde meget, meget
dygtige hgjerestaende officerer pa den tid, hvor jeg var i
aktiv tjeneste — jeg forlod tjenesten 1 1994 — folk af
fremragende kvalitet. Men efterfglgende skete der det, at
preasident Clinton overtog embedet; og senere fik vi Obama. Nu
har vi faet Biden. 0g de lagger et meget starkt politisk
filter over de militere officerer. Vi har faet en mangde
militere "ja-sigere.” Disse folk er ikke mennesker, der fgrst
og fremmest ofrer sig for USA og vort folk. De ofrer sig mest
for deres karrierer og mulighed for at danne netvark med andre
militere officerer, nar de bliver pensionerede. Der findes et
meget starkt netvaerk, der kan hjalpe militere generaler ind 1
tenketanke, hvor de kan fremme krig, ind i organisationer som
Raytheon 0g Northrop Grumman 0g alle disse
forsvarsorganisationer, hvor de kan fa plads i bestyrelserne
og lignende.

Sa du kommer til at betale noget af en personlig pris, hvis du



siger: "Hej, stop! Krig er ikke 1 det amerikanske folks
interesse.” Hvis vi skabte en stgrre kvalitet hos
enkeltpersoner, sa ville vi have folk, der havde mod til at
sige: "Jeg er ligeglad med, hvad det personligt koster mig.”
Men det er meget vanskeligt at komme ind 1 rakkerne af
hgjerestaende officerer, hvis du er en person, der ledes af
principper og patriotisme og hengivenhed for befolkningen 1
vor nation. Det er bare ikke sadan, det virker. 0g pa et
kritisk tidspunkt far vi brug for en prasident, der vil tage
fat og ryste trzet, og bevirke, at en masse af disse mennesker
falder ned fra trzet; for de er farlige. De er meget farlige
for Amerika.

MB: Helga Zepp-LaRouche (0A: grundlagger af
Schillerinstituttet) og Schiller Instituttet pladerer for det
synspunkt — og vi har den 9. april 2022 holdt en konference
med dette som tema — at den eneste made, hvorpa vi virkelig
kan standse dette fald ned i helvede og ned i et nukleart
holocaust, er ved at skabe en fredsordning, der svarer til Den
Westfalske Fred. I dette tilfelde i form af en international
konference for at sikre en ny sikkerhedsstruktur og en ny
udviklingsstruktur med ret til udvikling for alle lande. Og
ganske som Den Westfalske Fred skal det vare en konference,
hvor alle sidder med ved bordet, anerkender 1landenes
forskellige interesser, deres suveranitetskrav, og gensidigt
anerkender andres suveranitetskrav, og hvor de tilgiver
tidligere tiders forbrydelser.

Alt andet end dette vil bevare verdens opdeling i blokke, der
er pa krigsfod imod hinanden. Jeg spurgte fgr om, hvad det er,
der forhindrer generaler i at tale frit ud om situationen. Og
nu vil jeg sa ogsa spgrge dig: Hvad vil det krave at fa
amerikanere til at anerkende, at vi bade kan og skal satte os
ned sammen med russerne og kineserne og med alle andre
nationer, for at skabe en virkelig retfardig verden, der er
baseret pa respekt for mennesket og pa retten til udvikling og
sikkerhed?



Hvad er sandheden om krigsforbrydelser i1 Ukraine-krigen -
Butja?

Oberst RB: Jeg tror desvarre, at der skal enorme lidelser til,
for at tvinge dette frem, ganske som der var forud for Den
Westfalske Fredsordning. En atomkrig ville kunne ggre det;
eller et gkonomisk sammenbrud af hidtil usete dimensioner, fXx
som et resultat af den tgjleslgse trykning af pengesedler, som
vi har kastet os ud i over de seneste tyve ar. Jo, der er
ting, der ville kunne fremkalde en total forandring af
holdningen til sikkerhed. Men netop nu er medierne sa
fuldkomment censurerede og sa ensidige, at den amerikanske
befolkning virkelig ikke har nogen forestilling om behovet for
noget i den retning. Det vil blive vanskeligt.

O0g, forstar du, netop pa dette omrade er der sket noget
interessant. Her i vort land ville man tro, at hele verden er
imod Rusland. Men det er den ikke. Faktisk er der i verden
flere stgrre lande, som nermest stgtter Rusland i denne krig,
for det fgrste Kina, men sa ogsa Brasilien, og sa er der ogsa
Sydafrika, Saudi Arabien — en lang razkke lande. Indien ogsa.
Indien star som en meget staerk stgtte for Rusland. Vi har selv
denne ide om, at vi pa én eller anden made star med en
overordentlig retferdig sag. Men en stor del af verden kan
slet ikke se, at den er retferdig; og en stor del af verden
accepterer heller ikke den seneste propaganda om
krigsforbrydelser, handelserne i Butja. Det er formentlig den
hendelse, der star allergverst i diskussionerne om
krigsforbrydelser.

Hvad skete der sd i Butja? Der var blevet optaget en videofilm
af et kgretgj, der kgrte ned ad gaden i Butja. Butja var
blevet erobret tilbage fra russerne. 0g for hver 30 meter
eller deromkring 1a der en drabt person, som havde handerne
bundet pa ryggen med strips. Dette blev ikke offentliggjort,
fogrend fire dage efter at ukrainerne havde generobret Butja.

Vi vidste narmest ingenting om selve handelsen. Faktisk havde
vi ikke engang bevis for, at menneskene var blevet drazbt. Men



forudsat at de var blevet drabt, sd vidste vi ikke, hvor det
var sket. Vi vidste ikke, hvem disse mennesker var. Vi vidste
ikke, hvem der havde drabt dem. Heller ikke, hvorfor de var
blevet drabt. Ingen kunne levere et trovaerdigt motiv for, at
det skulle vare russerne, som havde drzbt dem.

Russerne holdt Butja besat i en maned. Hvis de havde til
hensigt at drazbe disse mennesker, hvorfor drazbte de dem sa
ikke i lgbet af denne maned? 0g hvis nogen har til hensigt at
drabe en flok mennesker, ville de sa ikke samle disse
mennesker pa ét sted og skyde dem ned samlet pad det sted?
Hvorfor skulle de spredes langs med en vej, og over halvanden
kilometer hen ad vejen?

Hvad vi derimod ved, er, at fire dage efter at borgmesteren i
Butja gladestralende havde bekendtgjort, at byen var blevet
befriet, fire dage efter at den ukrainske har havde indtaget
byen, og den ukrainske hars enheder for specialpropaganda var
der ogsa, netop da var der pludselig disse degde mennesker pa
vejen. Hvorfor var de der ikke, da russerne var der? Hvorfor
fandt man dem fgrst, da russerne var forsvundet?

Hvis jeg skulle se pad dette som en simpel og almindelig
kriminalsag, og jeg skulle forelagge sagen for Divisionen for
Kriminelle Undersggelser eller FBI, Militerpolitiet eller
noget lignende, ville jeg sige: "0k, for det fgrste, lad os se
pa ukrainerne.” Mit gat ville vare — og man starter med en
fornemmelse, nar man gar i gang med at efterforske en
forbrydelse — min fornemmelse er, at ukrainerne drabte disse
mennesker, efter at ukrainerne igen havde overtaget byen, og
efter at de havde set sig omkring og sagt: "0k, hvem var
venligtsindede over for de russiske tropper, da russerne var
her? Vi henretter dem.” Det ville vare mit g®t. For jeg kan
ikke se noget motiv for, at russerne bare skulle have drabt
nogle fa mennesker pa deres vej ud af byen.

Ingen stiller kritiske spgrgsmal til denne hazndelse
0g ingen stiller kritiske spgrgsmal til denne handelse; for



mediehusene er sa monolitiske. Men vi har nogle
kendsgerninger; vi ved fra udtalelser af en ukrainsk
hospitalsleder — den fyr, der styrede hospitalet — han pralede
med, at han havde give strenge ordrer til alle sine lager om,
at nar sarede russiske krigsfanger og sarede fra kampene blev
bragt ind, skulle de kastreres.

Dette er bestemt en forferdelig krigsforbrydelse, ivarksat med
en udtalelse fra en hospitalsleder. 0g den ukrainske regering
sagde: "Vi skal nok finde ud af lidt om, hvad der er sket,”
som om det ikke er nogen sarlig stor ting. Jeg kan ikke komme
1 tanker om noget mere forfardeligt, om nogen mere forfardelig
krigsforbrydelse, jeg nogen sinde har oplevet.

0g hvor kunne man hgre om det? Pa ABC, pa MSNBC eller CNN
eller Fox News? Ikke en 1lyd! 0g dog er beviserne
ubestridelige.

Vi har et andet videoklip, hvor man ser et samlepunkt for
krigsfanger, hvorfra ukrainerne ville fgre krigsfangerne
videre til et centralt afhgringscenter — og her er der tale om
en syv minutter lang video — og i videoen ser man sa, at de
ukrainske soldater simpelthen skgd alle krigsfangerne ned pa
stedet. De havde omkring tredive af disse sarede russiske
soldater liggende pa jorden, nogle af dem var tydeligvis ved
at dg af deres sar. 0g nogle af dem havde ukrainerne givet
plasticposer over hovederne. Disse fyre ligger sa dér, nogle
af dem degdeligt sarede og med deres hander bundet bag ryggen
med strips; liggende sadan har de altsa plasticposer over
hovedet, sa det er vanskeligt for dem at fa vejret. 0g de kan
ikke fa deres hander fri, sa de kan tage poserne af for at fa
luft.

I slutningen af videoen kommer ukrainerne kgrende med en
varevogn, hvori der er tre uskadte russiske krigsfanger. Da de
tre mend stiger ud af varevognen, skyder ukrainerne uden den
mindste bet®nkning eller tgven to af disse mand ned; de faldt
sammen lige foran kameraet. 0g den tredje mand falder pa kna



og beder dem om, at de vil skane ham. Sa skyder de ogsa ham
ned. Dette er forbrydelser. 0g de blev ikke tilbagevist af den
ukrainske regering. Men man ville ikke nogensinde kunne fa at
vide, at det er sket. Jeg vil sige dig ligeud, at indtil nu er
de eneste bevislige - jeg siger ikke, at der ikke sker
krigsforbrydelser pad begge sider — jeg siger kun til dig, at
de eneste forbrydelser, hvor jeg har set, at der findes ret
uafviselige beviser pa krigsforbrydelser, er blevet begdet pa
den ukrainske side.

Man hgrer ofte fortalt, at, ja, sa har russerne gdelagt det
ene og sd har de gdelagt det andet. Jamen, sd er jeg ngdt til
at fortalle dig om de krige, som vi amerikanere kampede, da vi
invaderede Irak. Vi udnyttede effekten af ” Shock and
Awe” (0A: egtl. "chok og radsel” — et krigsferelsesprincip om
det massive og altudslettende bombardement som led i krigens
terror). Vi gdelagde praktisk talt alt i Irak, alt, der havde
nogen betydning. Vi bombede bade militzre og civile mal uden
at skelne sarligt meget imellem dem. Koalitionen gennemfgrte
100.000 sorties pa 42 dage (0A: én sortie er én kamp- eller
bombemission for ét fly).

Det kan man sa sammenligne med russernes indsats, der har
gennemfgrt 8000 sorties over omtrent den samme periode.
100.000 amerikanske sorties over for 8000 pa ca. den samme
tid. Jeg tror, at russerne har haft til hensigt at vare mere
selvkritiske i deres udvalgelse af mal. Hvor vi derimod fér
ud, for at — — — filosofien om Shock and Awe er, at man
gdelagger alt, hvad der er ngdvendigt for at opretholde
menneskeligt liv og for at et bysamfund kan fungere. Man
smadrer vandforsyningen, de elektriske systemer,
varmeforsyningerne, olie- o0g gas-installationerne; o0g man
gdelagger alle de stgrre broer. Man fortsetter bare med at
destruere alt.

Sa det er virkelig ironisk. 0g husk pa, at Irak er et
forholdsvist lille land. Ukraine er et enormt land. 100.000
sorties pa 42 dage; 8000 sorties pa omtrent den samme tid. En



kolossal forskel i den brug af vold, som vi udgvede i Irak, og
den, de har udgvet i Ukraine. Sa vi har simpelthen ikke nogen
troverdighed, nar man virkelig dykker ned i kendsgerningerne
og betragter den made, som krigen er blevet gennemfgrt pa.

Opfordring til freds- og sikkerhedskonference

MB: Tak, senator Black, oberst Black. Jeg tror, at sadan som
du har beskrevet de forfardeligheder, der allerede finder
sted, og man samtidig tenker pa, at vi ikke kan sidde og vente
pa, at en atomkrig vil fremprovokere en ny fredsordning som
Den Westfalske Fred, sa vil jeg formode, at det, som du har
beskrevet, allerede er forfardeligt nok. 0g kombineret med den
hyperinflatoriske opbremsning i gkonomien, der nu fejer hen
over den vestlige verden, og som pavirker alle, sa mener vi,
at vi bliver ngdt til at anerkende dette som det ngdvendige
mareridt. 0g at dette skal blive det, der skal til for at
vekke borgerne i Europa og i USA til den ngdvendige erkendelse
af, at vi har kurs mod en mgrk tidsalder.

Vi er af den opfattelse, at der ma ske en opvagnen hos de
mennesker, som hidtil ikke har gnsket at erkende deres ansvar
over for menneskeheden som helhed, men som nu er tvunget til
at erkende dette. Det er grundlaget for, at vi har opfordret
til en international konference med deltagelse af alle
nationer, USA, Rusland, Kina, Indien og sa videre; alle ma
sette sig ned sammen for at ggre en ende pa disse radsler; men
ogsa for at skabe en stabil fred for menneskeheden og en fred,
der kan fremmes gennem udvikling.

Vi siger tak til dig, fordi du har leveret denne smagsprgve pa
den grufulde virkelighed for en befolkning, der har brug for
at hgre det. Du har maske noget, som du gerne vil sige her til
sidst.

Oberst RB: 0g jeg vil sige tak til Schiller Instituttet for
den enorme indsats, I har gjort for at opna fred i verden. Det
er én af de allervigtigste prastationer; og jeg satter pris pa



den.

Jeg vil derudover bare tilfgje en enkelt ting. Hvis man ser pa
Rusland, har de russiske styrker, der blev indsat i kampene i
Ukraine, for stgrsteparten overhovedet 1ikke nogen
kamperfaring. Der er tale om en fredstidshar. Rusland udkamper
ikke krige langt borte fra Ruslands granser. Syrien er den
eneste krig af betydning, som russerne har deltaget i langt
borte fra landet. Dette kan man sammenligne med USA’s
situation; hvis én af vore soldater bliver pensioneret i dag
efter tredive ars tjeneste i det militare forsvar, vil han
bogstaveligt talt ikke have gjort tjeneste én eneste dag, hvor
USA ikke har varet i krig. P3a en made er dette mazrkeligt. Det
kan man se som en modsatning til situationen for det russiske
militere forsvar, som med nogle fa undtagelser har eksisteret
i dyb fred.

Vi bliver derfor ngdt til at overveje, hvordan vi finder fred
med hinanden, og finder grenserne for krig; og isar satter
grenser for ideen om, at vi har brug for nulsumsspillet, hvor
alt, hvad vi erobrer fra den anden part, styrker os. Vi lever
i en verden, hvor fred kan give enhver mulighed for at opna
velferd og vinde rigdom. Men jeg tanker meget pa, at
hyperinflationen mdske kan blive den chokbehandling, der
vekker verden op til erkendelsen af, vi ma skabe et nyt
paradigme for fremtiden. 0g pa det punkt mener jeg, at Den
Westfalske Fred kan vere en mulig inspiration.

Sa tak for lejligheden til at tale her. Der er altid et hab;
og jeg tror, at fremtiden vil bringe gode ting, med Guds
velsignelse.

MB: 0gsa mange tak fra Schiller Instituttet, fra The LaRouche
Organization og fra EIR. Vi vil offentliggere dette sa hurtigt
som muligt; for det vil ggre en stor virkning. Tak.

Oberst RB: Igen mange tak.

Overskrifter for de forskellige afsnit er indsat af oversatter



[og af NewSpeek].

Polakkerne fortsatter med at
optrappe: Atomvaben til
Ukraine nu!

Den 13. juni 2022 (EIRNS) - Polens reprasentant i Europa-
Parlamentet og tidligere udenrigsminister, nuvarende MEP,
Radoslaw Sikorski, sagde 1 et interview med Italiens
L'Espresso den 11. juni: “Vesten har ret til at give Ukraine
atomspranghoveder, sa det kan beskytte sin uafhangighed”.
Yahoo News rapporterede pa engelsk: “Han argumenterede, at
Rusland brgd betingelserne 1 Budapest-memorandummet om
sikkerhedsgarantier ved at n®gte at respektere Ukraines
suvereanitet og integritet, sa atomvaben burde leveres tilbage
til Kyiv, selv om ukrainerne frivilligt har skilt sig af med
dem.” (Budapest-memorandummet” fra maj 1994 er “memorandummet
om sikkerhedsgarantier i forbindelse med Ukraines tiltradelse
af traktaten om ikke-spredning af atomvaben” mellem Rusland,
USA, Storbritannien 0g Ukraine.
https://treaties.un.org/doc/Publication/UNTS/Volume%203007/v30
07.pdfnr. 54421).

Formanden for det russiske parlament, statsdumaen, Vjatjeslav
Volodin, reagerede pa sin Telegram-kanal (oversattelse fra
russisk) “..Sikorski fremprovokerer en atomkonflikt i midten af
Europa. Han tanker ikke pa hverken Ukraines eller Polens
fremtid. Hvis hans forslag gennemfgres, vil disse lande
forsvinde, og Europa vil ogsa forsvinde”.

“Det er pa grund af folk som Sikorski, at det er ngdvendigt at
befri Ukraine, ikke kun fra den nazistiske ideologi, men ogsa
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at demilitarisere det og sikre landets ikke-atomare status.”
https://t.me/vv _volodin/483

NATO's vicegeneralsekretar:
Ingen garantier til Rusland
for at der 1ikke vil blive
placeret atomvaben

pa finsk 0g svensk
territorium

Den 8. juni (EIRNS) — I faretruende provokerende bemzrkninger
udtalte NATO’s vicegeneralsekretazr, Camille Grand, i gar, at
NATO absolut ikke vil give Rusland garantier for, at der ikke
vil blive placeret atomvaben i Sverige og Finland -
sidstnavnte deler en 1.300 km lang granse med Rusland og har
ansggt om at blive medlem af NATO. “Hvert land er frit stillet
pa det nukleare omrade med hensyn til at placere eller ikke
placere sadanne vaben. Vi taler ikke om at opstille nogle
principielle begransninger for alliancens mulige handlinger”,
sagde den ansvarlige for NATO til den schweiziske tv-station
RTS i et interview, der blev offentliggjort den 7. juni.

Grand, en fransk diplomat, der kom til NATO efter en langere
periode som direktgr for den rabiat anglofile strategiske
tenketank Foundation for Strategic Research (FRS), tilfgjede:
“Hvert NATO-medlemsland traffer suverant afggrelse om dette
spgrgsmal. 0g nu er der ikke noget sadant spgrgsmal. Men jeg
mener ikke, at det i den nuvarende situation er ngdvendigt at
give Rusland nogen garantier med hensyn til vores militare
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position 1 regionen.”

Han udelod heller ikke Ukraine fra ligningen, og erklarede at
landets optagelse i NATO ikke er pa dagsordenen pa nuvarende
tidspunkt, men nar konflikten vil vare lgst, vil Kyiv “selv
kunne beslutte, hvordan de gnsker at placere sig i den
europaiske sikkerhedsarkitektur.”

Rusland har i nasten 30 ar gjort det klart, at NATO’s
ekspansion op til landets grenser, isar hvis denne fremrykning
omfatter atomvaben, er et {casus belli}.

Schiller Instituttets Dialog
mellem eksperter den 26. maj:
Politikernes vanvid udggr en
trussel om atomkrig

Den 26. maj 2022 (EIRNS) — Schiller Instituttets online
konference i dag med titlen “U.S. and European Military and
Security Experts Warning: The Insanity of Politicians
Threatens Nuclear War”, 1indeholdt prasentationer og
udvekslinger mellem fire militar- og strategispecialister fra
Frankrig, Italien og USA og med Schiller Instituttets
grundlagger Helga Zepp-LaRouche og ordstyrer Dennis Speed. Fa
timer efter begivenheden var der nasten 2.000 visninger pa
YouTube.

(https://youtu.be/8Dt9D D U4U)

Dagens dialog fulgte efter en dregftelse i gar, som Schiller
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Instituttet 1 Sverige og Danmark var verter for, og som blev
gennemfgrt online, med centrum i Kgbenhavn, og hvor deltagerne
omfattede fem talere med hjemsted i denne nordlige region samt
ogsa fru LaRouche. Arrangementet den 25. maj havde titlen: “Vi
har brug for en ny sikkerheds- og udviklingsarkitektur for
alle nationer, ikke en styrkelse af geopolitiske blokke;
hvorfor Sverige og Finland ikke bgr tilslutte sig NATO”.

https://schillerinstitute.com/blog/2022/05/24/87866/

Disse to arrangementer er en del af Schiller Instituttets
igangverende aktivitetsforlgb, der opfordrer krafter og
enkeltpersoner overalt til at mobilisere imod krigens vanvid
og for en ny ramme for fred gennem udvikling. Udskrifter og
uddrag af begge denne uges konferencer vil blive
offentliggjort i det ugentlige EIR, dateret den 3. juni.

Zepp-LaRouche sagde 1 sine afsluttende bemarkninger i dag:
“Slut dig til os som organisator, som en mulighed for at
forbedre menneskeheden”. I weekenden den 18.-19. juni vil
Schiller Instituttet afholde en verdensomspandende dialog 1
flere etaper for en indledende gruppe af krafter, der er
optaget af at skabe en ny global gkonomisk og sikkerhedsmaessig
arkitektur. En underskriftsindsamling fra Schiller Instituttet
til dette formal, der blev udsendt den 23. februar, har nu
omkring 4.500 wunderskrifter fra alle kontinenter.
(https://schillerinstitute.nationbuilder.com/convoke an intern
ational conference to establish a new security and development
_architecture for_all nations)

Zepp-LaRouche fastlagde indledningsvis fokus for dagens knap
tre timer lange arrangement: “Enhver politisk overvejelse, der
ikke starter med overvejelser om faren for atomkrig, er
verdilegs”. Hun og de naste talere uddybede derefter
forskellige aspekter af, hvordan vi er havnet i denne
situation, i samme and som et videoklip af Lyndon LaRouche,
der pointerer, at “Ingen begivenhed har sin egen arsag... Man
ma tage udgangspunkt i verden som helhed.”
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Schiller Instituttets grundlagger skitserede et levende
billede af krigens vanvid, fra aktuelle eksempler pa hvem der
diskuterer atomvaben som en del af en strategi, der kan
“vindes”, til historien med damonisering af Rusland og Kina
som fjenden, imod hvem krig skulle give mening. Derefter
prezsenterede hun i detaljer tilgangen fra den “Westfalske
Fred” som en vej ud af dette. Hun brugte de fem principper for
fredelig sameksistens (Panchsheel) fra 1950'ernes periode med
national suveraznitet. Hun drgftede globale gkonomiske og
videnskabelige prioriteter, fra behovet for en “global Glass-
Steagall” for at gere en ende pa kasinogkonomien, til
relaterede foranstaltninger med nationalbankvaesen til gavn for
offentligheden og rigelig kredit til prioriteringer inden for
videnskab og teknologi, herunder en “landsby pa manen, en by
pa Mars, interstellar rumfart”, som alle kraver et gennembrud
inden for fusionsenergi og milliarder af kreative sj®le. Under
diskussionen berettede hun, at hun sa “en fremvakst af en
alliancefri and” blandt mange nationer i dag, som afviser
bestrabelserne pa at indfgre det dedbringende globale NATO-
verdensherredgmme.

General Leonardo Tricarico (pensioneret), tidligere stabschef
for det italienske luftvaben, tog hardt fat pa spgrgsmdlet:
“Hvad kan vi ggre for at stoppe denne meningslgse krig?” Han
anfgrte datoer, med ngjagtig dokumentation, om de FN- og endog
NATO-vedtazgter, der er blevet overtradt, hvilket har bragt os
i denne fare, og udtalte: “I stedet for at halde benzin pa
balet i en krigsfremkaldende hetz, bgr vi have forhandlinger”
om Ukraine. Det er vores “ufravigelige pligt” at fa dette til
at ske.

Oberst Richard H. Black (pensioneret), tidligere leder af den
amerikanske hars strafferetlige afdeling i Pentagon og
tidligere senator i Virginia, gav en gribende redeggrelse for
begivenhederne siden det “revolutionzre kup” fra 2014, som MI6
og CIA patvang i Ukraine mod Rusland. Han sagde om vores
nuverende situation: “Dette er vores “1914-gjeblik”.” Han



papegede, hvor ulovlige, forkerte og farlige personer som
Steny Hoyer (D-MD) er, der udtaler: “Vi er i krig mod
Rusland”.

Den naste taler, Eric Denécé fra Frankrig, tog fat pa dette
synspunkt og indledte med at stille spgrgsmalet: “Hvordan er
dette sket? Jeg er hverken for eller imod Rusland eller
Ukraine. Men denne krigsfgrelse burde aldrig have fundet sted.
NATO burde vare blevet afviklet ved afslutningen af Den kolde
Krig.” Denécé er direktgr for det franske Center for
Efterretningsstudier (CF2R). Han papegede, at de vestlige
nationer, der forsyner Ukraine, er “direkte krigsfgrende” mod
Rusland. Han sagde, at “laren af geopolitik er, at ingen stat
kan sikre sine interesser pa bekostning af nabostater”.

Ray McGovern, tidligere CIA-analytiker og stiftende medlem af
Veteran Intelligence Professionals for Sanity (VIPS), valgte
at indlede med en formaning om at “se under overfladen”. Se
med hjertet i stedet for kun med gjnene”, og derefter brugte
han dette til at give en forklaring pd de politikere, der
forer verden ind 1 denne katastrofe, idet de handler gennem
MICIMATT, et nu bergmt begreb af McGovern, som henviser til
det militer-industrielle-kongres-efterretningstjeneste-medie-
akademia-tenketank-kompleks.

Spgrgsmal fra det internationale publikum, og fra talerne
indbyrdes bragte mange punkter frem, herunder Zepp-LaRouches
bemzrkning om, at politikernes og mediernes “drejebogs”-
aspekt, manifesterer sig i en forferdelig og hadefuld grad 1
Tyskland og andre steder. I forbindelse med bemarkningerne
blev forslaget om en model af “gstrigsk karakter” for Ukraine
rejst, hvor man anvender neutralitet i forbindelse med
handteringen af de dybtliggende komplikationer, der er
involveret.

Oberst Black var fast besluttet pa, at vi bgr forsta, at
hensigten om at fremstille vaben ikke virker, medmindre man
har fjender, sa vi bliver manipuleret med hensyn til, hvem



vores fjender er. Folk ma ggre sig fri af dette. Nar det
drejer sig om Rusland og Kina, md vi “slippe ud af illusionen
om, at “de er ude efter os”. Den “eneste aggressor er USA,
Storbritannien og NATO”.

Zepp-LaRouche opsummerede situationen 1 1lgbet af den
afsluttende firepersoners dialog: “Den gamle orden er ved at
falde fra hinanden. Det gamle paradigme er dgdt.” Tankende
mennesker ma overveje, hvad principperne for det nye system
burde omfatte. Dette patvinges os af omstendighederne, fra
hungersngd til knaphed, til sygdom og til krig. “Det nye navn
for fred er udvikling.”

Introduktion og Helga Zepp-
LaRouches tale til Schiller
Instituttets online-seminar
fra Danmark og Sverige den
25. maj 2022

Den 25. maj 2022 (EIRNS) - Her er introduktionen og
grundlaggeren af Schiller Instituttet, Helga Zepp-LaRouches
tale ved videokonferencen:

Vi har brug for en ny sikkerheds- og udviklingsarkitektur for
alle nationer, ikke for en styrkelse af geopolitiske blokke:

Hvorfor Sverige og Finland ikke bgr tilslutte sig NATO,
“Nej” ved folkeafstemningen i Danmark om at tilslutte sig EU’s
militaer”.
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Introduktion ved Michelle Rasmussen, nastformand, Schiller
Instituttet i Danmark

Deres Excellencer og diplomater fra mange lande fra fire
kontinenter, gestetalere, medlemmer og venner af Schiller
Instituttet, mine damer og herrer!

Velkommen til dette seminar, der er sponsoreret af Schiller
Instituttet i Danmark og Sverige, og som ogsa bliver
livestreamet pa YouTube.

Titlen er: Vi har brug for en ny international sikkerheds- og
udviklingsarkitektur, ikke en styrkelse af geopolitiske
blokke.

NEJ ved den danske folkeafstemning den 1. juni om afskaffelse
af EU's forsvarsforbehold
NEJ til Sveriges og Finlands optagelse i NATO

Jeg er Michelle Rasmussen, viceprasident for Schiller
Instituttet i Danmark, og jeg vil vare ordstyrer i dag.

Efter starten af krigen i Ukraine er der blevet foreslaet et
dramatisk skift i forsvarspolitikken i tre af de nordiske
lande.

Danmark har den 1. juni en folkeafstemning om at tilslutte sig
EU’s militere aktiviteter,

0og Sveriges og Finlands regeringer gnsker at tilslutte sig
Nato.

Vi mener, at det er ngdvendigt at diskutere disse spgrgsmal pa
et hgjere niveau.

Vores hovedtaler, Helga Zepp-LaRouche, grundlazgger af Schiller
Instituttet, udtalte den 19. maj, at dette er det farligste
gjeblik i verdenshistorien.

Der er krig i Europa, og mange eksperter advarer om, at hvis
krigen ikke snart bringes til ophgr, og der ikke findes en
diplomatisk lgsning, og hvis de, der gar ind for at gge den
geopolitiske konfrontation, ikke bliver politisk besejret, kan



krigen eskalere og endog fgre til en atomkrig.
Samtidig er verdensgkonomien i krise.

Selv om farerne er store, er der hab, fordi der findes
lgsninger 1 form af en ny sikkerheds- og udviklingsarkitektur,
herunder forslag fra den afdgde Lyndon LaRouche, grundlaggeren
af vores politiske bevegelse, Helga Zepp-LaRouche og Schiller
Instituttet,

om en sikkerhedsaftale efter forbillede af den Vestfalske
Fred,

kombineret med et gget gkonomisk udviklingssamarbejde mellem
landene.

Vi har indkaldt til dette mgde for at drgfte
* Hvad er arsagen til den nuvarende ekstremt farlige militare
0og gkonomiske krise?

* Hvorfor en styrkelse af EU’s militare enhed med dansk
deltagelse og Sveriges og Finlands optagelse i NATO blot vil
forvarre de geopolitiske konflikter.

* Hvilke principper kan vi anvende til at skabe en ny
sikkerheds- og udviklingsarkitektur til gavn for alle nationer
og befolkninger?

Vi gnsker at sikre, at bade farerne og lgsningerne er kendt,
og at der opbygges en effektiv bevagelse for at stoppe en
yderligere optrapning af denne krig og dens gkonomiske
konsekvenser, og forhindre fremtidige krige og g@gkonomisk
gdelaggelse.

Pa en eller anden made ma menneskeheden skabe de betingelser,
hvor krig ikke er en mulighed i denne atomvabenara.
Helga Zepp-LaRouche blev introduceret af Michelle Rasmussen,

som 0gsa var ordstyrer pa seminaret.

Den fgrste taler er Helga Zepp-LaRouche, Schiller Instituttets
stifter. Hun er ogsd chefredaktgr for Executive Intelligence
Review, formand for det tyske politiske parti BUSo



(Borgerrettighedsbevegelsen Solidaritet), og hun var hustru
til og narmeste medarbejder af den afdgde amerikanske gkonom
og statsmand Lyndon LaRouche.

Helga Zepp-LaRouche stod blandt mange andre ting i spidsen for
en bevagelse for gkonomisk udviklingssamarbejde mellem gst og
vest efter Berlinmurens fald og Sovjetunionens sammenbrud,
fgrst kaldet Den eurasiske Landbro eller Den nye Silkevej, der
siden blev udvidet til at blive Verdenslandbroen.

Helga, vi er glade for, at du kan tale til os i dag.

{{Helga Zepp-LaRouche:}} God dag, mine damer og herrer: Som
Michelle netop har sagt, har jeg erklaret, at vi star over for
den farligste krise i menneskehedens historie. Hvorfor siger
jeg nu det? Det inkluderer naturligvis to verdenskrige 1 det
20. arhundrede, Cuba-krisen, sa det er en stor ting. Den
fgrste grund er den mest indlysende; for allerfgrste gang star
vi over for den reelle fare for en global atomkrig, og hvis
det nogensinde skulle komme dertil, ville det helt sikkert
betyde udslettelse af den menneskelige art.

I den seneste tid er der opstaet en illusion om, at en
begranset atomkrig kan udkampes og vindes, eller at en
langvarig hybrid-atom/konventionel krig kan finde sted. Dette
var emnet for en mangvre i januar i ar, kaldet “Global
Lightning”, som havde den antagelse, at man har nogle
atombomber, neutronbomber, rumkrig, cyberkrig, og at dette
ville fortsatte i ugevis. Nu har den bergmte atomvabenekspert,
den tidligere MIT-professor Ted Postol, udviklet alle
argumenter for, hvorfor dette er fuldstendig latterligt,
hvorfor, hvis man blot bruger et enkelt atomvaben, er logikken
i atomkrig, at alle vil blive brugt.

I de seneste maneder, siden krigen i Ukraine startede, har man
hgrt alle mulige politikere og journalister og alle mulige
andre, der har holdt uforsvarlige taler og sagt ting som:
“Selv om der er risiko for atomkrig, er vi ngdt til at sende



tunge vaben til Ukraine. Vi kan ikke lade os afpresse”. Eller:
“Det vil ikke ske, for ingen ville vare sa tabelige at ggre
det”. Jeg synes ikke, at det er et overbevisende argument.

Den anden grund til at jeg vil pasta, at vi befinder os i den
vearste krise nogensinde, er, at vi oplever et civilisatorisk
sammenbrud, afslutningen pa et helt system. Dette har mange
aspekter. Vi har en umiddelbar fare for en optrapning af
krigen som fglge af NATO's nuvarende krigspolitik over for
Rusland, der er baseret pa konfrontation. Vi star over for et
hyperinflationert sammenbrud af det vestlige neoliberale
finanssystem, som lange har varet undervejs, selv fgr krigen 1
Ukraine begyndte. Vi star over for en hungersngd i verden, som
ifelge FN truer 1,7 mia. mennesker med sult. Det er 20 % af
hele menneskeheden. Pandemien er ikke overstaet, og alt dette
truer med socialt kaos som fglge heraf, og dette kaos kan 1
sig selv true med at kaste verden ud i en krig.

Hvis man 1lytter til de vestlige medier og alle mulige
politikere, skal det hele naturligvis bebrejdes Putin. Han far
alle mulige betegnelser lige nu: at han har forvoldt en
“uprovokeret angrebskrig”, at han er ansvarlig for
hungersngden i verden, at han er arsag til inflationen, osv.
Hvis man fremsztter noget som helst argument for de virkelige
arsager til den nuvarende situation, bliver man straks
beskyldt for fake news, man bliver kaldt “Putin-agent”, det
bliver fordemt som Rusland-propaganda.

Men det har meget lidt at gegre med Ukraine. I virkeligheden
handler denne nuvarende konfrontation om verdensordenen. Det
er en kamp mellem en unipolar verden, som i virkeligheden er
et verdensimperium baseret pa det “sarlige amerikansk-britiske
forhold”, hvor det angloamerikanske herredegmme insisterer pa,
at kun den sdkaldte “regelbaserede orden”, som de har
defineret, er gyldig, imod en verden hvor Kinas fremvakst og
lande, der er associeret med Rusland og Kina, insisterer pa
deres egen ret til gkonomisk udvikling.



Vi befinder os lige nu i det mest usikre gjeblik: Det
neoliberale system er ved at bryde sammen. Det er ikke
lengere sterkt nok til at gennemtvinge sin vilje, men den nye
orden er endnu ikke klart defineret. I den officielt tilladte
diskussion siges det naturligvis, at dette er en kamp mellem
“demokratier” og “autokratiske regimer”. Men hvis man lytter
til, hvad visse politikere og folk som Stoltenberg siger, er
vi lige nu pa vej mod en potentiel total afkobling mellem
Vesten samt Five Eyes plus Japan, Australien og Sydkorea over
for en del af verden, som omfatter Rusland, Kina, Shanghai-
samarbejdsorganisationen (SC0), BRICS, samt mange lande der nu
forsgger at blive en del af BRICS, hvilket er det meste af det
globale syd.

Med hektiske udflugter farer Blinken rundt i verden og
forsgger at overbevise folk om at slutte sig til
“demokratiernes” fraktion. Prasident Biden er lige nu i Asien
og forsgger at ggre det samme. Kansler Scholz har for nylig
rejst til Afrika, von der Leyen til Indien, alt sammen i et
forsgg pa at isolere Rusland og Kina, men det virker
ikke: Fordi Indien, Indonesien, Brasilien, Egypten, Nigeria,
Sydafrika og mange andre ikke gnsker at blive trukket ind i en
geopolitisk konfrontation mellem de to parter. Det, vi
faktisk oplever, er en reel renassance for Den alliancefrie
Bevegelse.

Vi md ikke overse briternes rolle i lyset af den amerikanske
politik, som er “Global Britain”, hvilket i virkeligheden er
et nyt ord for det Britiske Imperium, som i modsatning til
hvad mange tror, kun har andret form, men ikke dets vasen. Tag
f.eks. en artikel af Malcolm Chalmers, vicegeneraldirektgr for
Royal United Services Institute (RUSI), som i gvrigt er den
2ldste officielle taenketank med tilknytning til kongehuset og
det britiske militar. De beskriver sig selv som “verdens
2ldste og fgrende britiske tanketank inden for forsvar og
sikkerhed”. De foreslar en “Cuba-krise pa steroider”, som
kunne blive resultatet af Ukraines forsgg pa at generobre



Krim, hvilket efter deres mening ville ggre det lettere at
lgse krigen mellem Ukraine og Rusland. Dette er det
forblgffende forslag i denne artikel, som har overskriften:
“This War Still Presents Nuclear Risks — Especially in
Relation to Crimea”, som blev offentliggjort den 20. maj af
tenketanken RUST.
[https://rusi.org/explore-our-research/publications/commentary
/war-still-presents-nuclear-risks-especially-relation-crimea]

Chalmers diskuterer, hvordan Rusland kunne blive tvunget ind 1
en nuklear konfrontation ved at sende stadig mere
sofistikerede vaben til Ukraine, som det i sidste ende ville
trekke sig tilbage fra. Chalmers beskriver NATO’'s strategi i
de sidste tre maneder som en strategi, der gar ud pa at “koge
den russiske frg”. I husker alle billedet — ifglge historien,
jeg tror ikke, at det faktisk er sandt — men ifglge historien,
hvis man smider en frg i kogende vand, vil den hoppe ud; men
hvis man lagger frgen i gryden, nar vandet er koldt, og sa
langsomt gger temperaturen, ender frgen med at blive kogt,
uden at den opdager det. Sa han taler om at “koge den russiske
frg” ved gradvist at @gge “stgrrelsen og graden af raffinement
af de vaben, som de har vaeret parate til at levere til
Ukraine”. Pa grund af disse vaben vil man “i den naste periode
se Ukraine tilbagevinde de fleste af Ruslands seneste
territoriale gevinster, herunder Kherson og endda Mariupol.”
Det ville imidlertid ikke give anledning til en atomtrussel,
og det ville heller ikke give Ukraine anledning til at bruge
disse vaben og territoriale vindinger til at @delzgge broer,
jernbanehoveder, lagerpladser og luftbaser inde i Rusland. Men
hvis Ukraine skulle forsgge at generobre Krim og angribe et
“fristende mal”, f.eks. broen i Kertj, pa nuvarende tidspunkt,
kunne det fgre til en “Krim-missilkrise”, mener Chalmers. “En
specifik trussel om at bruge atomvaben i forbindelse med Krim

kunne Putin se som en made at genoprette noget af sin
magtanvendelse pa, selv om han (og USA) tvivlede pa, om han
ville gennemfgre en sadan trussel... Hvis en rgd linje ikke
blev accepteret af Ukraine, kunne Rusland sa fgle sig ne@dsaget
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til at overveje en rakke yderligere optrapningsmuligheder,
sasom at satte sine atomstyrker i hgjere beredskab.” De er
allerede i beredskab. “Stillet over for alternativet med det
sandsynlige tab af Krim, kunne Putin tro, at Ukraine (med
USA’s opmuntring) sandsynligvis ville blinke fgrst. Det ville
vere et gjeblik med ekstrem fare, hvor alle parter ville
forsgge at forstd hinandens hensigter, selv om de sggte at
varetage deres nationale interesser.

“Netop pa grund af den fare der ligger i en sadan situation,
kunne en atomkrise af denne art ggre det lettere for lederne
at indga vanskelige kompromiser. Forudsat at krigen blev
afsluttet og blokaden af Odessa ophavet, kunne Ukraines ledere
vere villige til at udskyde en lgsning af Krim-spgrgsmalet.
For Putin ville en mislykket invasion og den efterfglgende
succes for den ukrainske modoffensiv have varet en massiv
ydmygelse. Men han ville i det mindste kunne argumentere for,
at det russiske strategiske arsenals styrke pa et tidspunkt
med stor national svakkelse havde haft held til at afskrakke
NATO’s planer om at splitte Rusland op. Dette kunne vare nok
for begge parter til at undga det verste resultat af alle.”

Jeg mener, at det er fuldstendig vanvittigt! At sige at man
skal true med at generobre Krim og derefter satte alle
atomvaben i hgjeste alarmberedskab, og sa kan vi satte os ned
og finde en lgsning. Sa han kalder det en Krim-cubansk
missilkrise pa steroider.

Denne politik med at “koge den russiske frg” er ikke begyndt
for tre maneder siden, men det har varet metoden siden 1990,
da James Baker III den 9. februar 1990 lovede Gorbatjov, at
NATO ikke ville bevege sig en tomme mod gst. I hele Jeltsin-
perioden var der en politik, der gik ud pa at reducere den
tidligere supermagt til en rastofeksporterende nation med
Jeffrey Sachs’ “chokterapi”, og mellem 1991-1994 blev Ruslands
industrielle potentiale reduceret til kun 30 %. Der findes en
meget vigtig bog af Sergei Glazyev, som beskriver 1990’erne,
med titlen {Folkemord: Rusland og den nye verdensorden}, fordi



dette var hvad der blev palagt Rusland pa det tidspunkt.

Putins forbrydelse er, at han forsggte at omggre dette og
havde en vis succes med det. Svaret var farverevolutioner,
regimeskift, humanitazre krige, som de 20 ar i Afghanistan,
hvor der som fglge af NATO’'s og USA’s forhastede
tilbagetrakning i august nu er 24 millioner mennesker, der
sulter i1 Afghanistan, udsat for COVID, maslinger, polio, uden
tilstrakkelig medicin. Sa hvis man havde haft en lige sa
omfattende tv-dekning af Afghanistan i 20 ar, som vi ser det
nu med Ukraine hver dag, ville verden maske have varet lige sa
oprevet — eller, maske ikke, for afghanerne er ikke hvide.

Sa havde vi Irak-krigen i 2003, hvor Nancy Pelosi offentligt
indrgmmede, at alle ansvarlige mennesker pa forhand vidste, at
der ikke fandtes massegdelaggelsesvaben. Der var Libyen.
Hillary Clinton matte under Durham-undersggelsen i USA
indrgmme, at hele grundlaget for Russiagate udelukkende var
usandheder. Har man set noget om det i de etablerede medier?
Absolut ikke! I hvert fald ikke i Europa. S& var der
Syrien. Sa var der Maidan-kuppet i 2014, som Victoria Nuland
pralede med, og hvor Udenrigsministeriet brugte 5 mia. dollars
pa ngo’er, og, lad os ikke glemme, Azov-bataljonen, hvor
medierne i Vesten nu siger, at der ikke er nogen nazister 1
Ukraine — men det er et dokumenteret faktum, at det er der.

Som et resultat af denne “kogning af den russiske frg” gennem
nesten 30 ar, kravede Putin den 15. december juridisk bindende
sikkerhedsgarantier fra USA og NATO. Han har ikke modtaget
noget svar fra USA eller NATO pa de vasentligste krav, kun pa
vabenkontrol, men det var ikke essensen af det, han anmodede
om. Lederen af det russiske sikkerhedsrad, Nikolaj Patrusjev,
erklarede, at Rusland ikke havde nogen anden udvej, fordi
Ruslands eksistens som stat var truet, da de foretog det, de
kalder den “s®rlige milit®re operation” i Ukraine. Man kan
absolut argumentere for, at Rusland var i en situation, i
henhold til FN-pagtens artikel 51, som er et spgrgsmal om
selvforsvar og ikke om aggression.



Nu star vi over for den sjette udvidelse af NATO i forbindelse
med Finland og Sverige. Det er reaktionen, som Stoltenberg
endda praler af. Han siger: “Putin ville have mindre NATO, nu
far han mere NATO.” Sa kogepunktet bliver bare gget.

Man ma betragte denne vanvittige politik for at fremkalde en
Krim-Cuba-krise sammen med en anden britisk politik, som blev
afslgret i et dokument fra Henry Jackson Society i 2020, som
de igen har anbragt pa forsiden af Henry Jackson Societys
hjemmeside, hvilket betyder, at det er den igangvarende
politik fra denne tanketank. Det er en rapport, der skitserer
en strategi for at bruge den berygtede “Five Eyes”-alliance —
Storbritannien, USA, Canada, Australien og New Zealand — som
et instrument til at gennemtvinge Vestens afkobling fra
Kina. Denne rabiate anti-russiske, anti-kinesiske
neokonservative tanketank drives af den britiske
efterretningstjeneste, bl.a. gennem den tidligere MI6-chef Sir
Richard Dearlove, som er den primazre hjerne bag Russiagate,
der blev fuldstendig miskrediteret som en lggn, og han var en
af stifterne af Henry Jackson Society og er en af dets ledere
i dag.

Sa selv forsgget pa at afkoble Kina fra det internationale
system kunne, fgr det gennemfgres, detonere en gkonomisk
atombombe over hele verdensgkonomien. Kina er ikke blot
verdens stgrste handelsmagt: Det skaber 1 gjeblikket den
hgjeste videnskabelige og teknologiske udviklingstakt pa
planeten, en produktiv kraft, som landene i udviklingssektoren
og de sammenstyrtende vestlige nationer har hardt brug for,
hvis de vil overleve. Men en egentlig atomkrig kan ogsd blive
resultatet, for en del af Henry Jackson Societys strategi er
at opbygge forbindelser med Taiwan, der fgrer til dets
adskillelse fra Kina. Kina har gjort det helt klart, at det
vil reagere med overvaldende militer magt pa ethvert forsgg pa
at adskille Taiwan fra resten af Kina. Dette er lige sa
farligt som et NATO-stgttet Ukraine, der forsgger at generobre
Krim. S&, prasident Biden begik den bommert i sit svar til en



journalist pa sin rejse til Japan for nylig, adspurgt: “Ville
USA forsvare Taiwan militert?” Biden svarede igen: “Ja.” Og
han matte endnu en gang blive korrigeret af Det Hvide Hus.

Kineserne har allerede skrevet i deres lederartikler, at dette
ikke er en “bommert”, men et signal om USA’s virkelige
hensigt. 0g Chas Freeman, der var assisterende
forsvarsminister for internationale sikkerhedsanliggender, og
den officielle oversatter for prasident Nixon pa hans rejse
til Kina 1 1972, samt en karrierediplomat, advarede og kaldte
det en kolossal fejltagelse af Biden at have lavet en sa
tabelig udmelding.

President Biden er i gjeblikket fortaler for netop disse
britiske strategier pa sin nuvarende rejse til Asien. Lige
efter at have fejret udvidelsen af NATO skal Biden afslgre en
storsldaet gkonomisk rammeaftale, Indo-Pacific Economic
Framework (IPEF) som hgjdepunkt pa sin rejse under sit stop i
Japan. Den nationale sikkerhedsradgiver Jake Sullivan
erklarede onsdag den 18. maj uden omsvgb, at budskabet i IPEF
er, at “demokratier og abne samfund i verden star sammen om at
forme reglerne for fremtiden”. Vi tror, at dette budskab vil
blive hgrt overalt. Vi tror, at det vil blive hgrt 1
Beijing.”

52 amerikanske senatorer sendte Biden af sted pa sin rejse med
instrukser om, at Taiwan skulle indlemmes som et af de
“lande”, der deltager i IPEF, hvilket helt klart ikke er
acceptabelt set fra Kinas side, fordi det er en overtradelse
af Et-Kina-politikken.

Nu er der netop i dag, hvis man abner medierne, hvis man ser
pa tv eller aviser, en kempestor skandalehistorie om billeder
fra de pastaede arbejdslejre i Xinjiang, der blev “undersggt”
af en gruppe internationale medier, hvor 1 million uighurer
skulle vaere blevet tortureret, sldaet i arbejdslejre,
tvangsarbejde osv. Naturligvis udbrgd vores sakaldte
udenrigsminister, Annalena Baerbock (Tyskland), straks et



ramaskrig og kravede en transparent afklaring af
beskyldningerne. Opfordringer om at alle forbindelser med Kina
skal afbrydes — efter at forbindelserne med Rusland er blevet
afbrudt — og at al handel med Kina skal stoppes, lad os nu se
realistisk pa det: Kina var i 2021 den tredjestgrste partner
for EU’s vareeksport, 10,2 %, og den stgrste partner for EU’s
vareimport, 22,4 %; for Tyskland var Kina den stgrste
handelspartner for varer i 2021 med et handelsvolumen pa over
245 mio. At skare ned pa dette ville betyde totalt gkonomisk
selvmord, hvilket allerede er ved at ske med forbindelserne
med Rusland.

Hvad er kilden til denne utrolige historie? Ifaglge
{Frankfurter Allgemeine Zeitung}, en af de fgrende aviser 1
Tyskland, er alle fotos og data blevet stillet til radighed af
Adrian Zenz, en tysk antropolog og mangeadrig observatgr af
Xinjiang. Nu havder denne Adrian Zenz, at han har fdet alt
dette fra en “unavngiven kilde”, som havde adgang til cyber,
cyberkrigsspionage og hvad ved jeg. Det er en meget tvivlsom
observation. Men Adrian Zenz er ikke en ukendt person:
Bloggen, The Grayzone, og de meget respekterede undersggende
journalister Ajit Singh og Max Blumenthal skrev allerede 1
2019, efter at han var kommet med en lignende historie om
folkemord i Xinjiang, artikler om, at Zenz er en
“hgjreekstremistisk fundamentalistisk kristen, der er imod
homoseksualitet og 1ligestilling mellem kgnnene, stgtter
“bibelsk prygl”‘ af bgrn, og tror at han er “ledet af Gud” pa
en “mission” mod Kina.”, fordi dommedag er nar, og opkomsten
af antikrist ogsa er pa vej. Han er helt ude i hampen og
siger, at der er folkemord i Xinjiang, pa grund af et
sammenbrud 1 wuighurernes demografiske kurve, og Lyle
Goldstein, der er professor ved Naval War College i USA,
siger, at en sadan udtalelse er “latterlig i en sadan grad, at
den er provokerende over for dem, der mistede slagtninge 1
Holocaust”.

Der er rigeligt bevis for, at der ikke er tale om noget



“demografisk sammenbrud” blandt uighurerne i Xinjiang:
Tvertimod. Der er en undersggelse fra 2019 i det britiske
medicinske tidsskrift {Lancet}, som omhandler en massiv
forbedring af den forventede levealder blandt uighurerne, en
demografisk vakstrate, som er meget hgjere end hos Han-
kineserne, en forbedring af mgdres sundhed, faldende
bogrnedgdelighed, o0g alt dette reprasenterer “en
bemarkelsesvaerdig succeshistorie”.

Zenz' sakaldte vidnesbyrd kommer fra eksil-uighurere, som er
blevet kultiveret af det amerikanske udenrigsministerium. Zenz
har vaeret medlem af Victims of Communism Memorial Foundation 1
Washington, D.C., som er en hgjreorienteret lobbygruppe, der
er affgdt af National Captive Nations Committee. Det er en
meget, meget interessant forbindelse, for den blev grundlagt
af den ukrainske nationalist Lev Dobriansky, som star i
spidsen for denne institution, hvis medformand var Yaroslav
Stetsko, som var leder af OUN-B-militsen, som er den
nazistiske gruppe, der kaempede sammen med de tyske nazister
under besattelsen af Ukraine under Anden Verdenskrig. Stetsko
og hans kone havde en bopal i Munchen i hele efterkrigstiden
og ledede derfra den “Anti-bolsjevikiske Blok af nationer”.
Efter hans dgd rejste fru Stetsko til Ukraine og genopbyggede
OUN-B, Bandera-organisationen, i traditionen fra Stepan
Banderas ideer. Se, det er nu en direkte forbindelse til
dette apparat, som var staerkt ledet af de vestlige
efterretningstjenester — Bandera selv blev medlem af MI6 i
1947, og BND i Munchen havde et tet, i det mindste “kendskab”
til disse mennesker (for at sige det mildt).

Zenz blev ogsa indsat af Jamestown Foundation, en
neokonservativ tenketank i Washington D.C., der blev grundlagt
af CIA-direktegr William Casey, som en kanal for
udenrigsministeriel til at betale sovjetiske dissidenter.

Hvis Tyskland eller andre europaiske nationer falder for denne
efterretningsoperation, som er pracis det, som Henry Jackson
Society talte om, nemlig “Five Eyes” pa arbejde, hvis de



fglger dette, vil det vere et totalt gkonomisk selvmord. Nu er
selv Henry Kissinger i en alder af 99 ar mere fornuftig, og i
Davos udtalte han, at verden hgjst har et tidsrum pad to
maneder til at afslutte krigen i Ukraine gennem forhandlinger,
og han appellerede til Ukraine om at ga med til et
territorialt kompromis for at opna fred.

Pa Schiller Instituttets konference den 9. april prasenterede
vi en helt anden tilgang: Der er et alternativ til den
fuldstandige afkobling mellem de sakaldte “demokratier” og det
Globale Syd pa den anden side. Det nye system er allerede ved
hastigt at udvikles. Der er mange lande, som pa det nylige
udenrigsministermgde i BRICS, gnsker at vare en del af dette:
Argentina, Indonesien, Egypten, Nigeria og mange andre. Vi
har BRICS 1 udvidet form, Vi har Shanghai-
samarbejdsorganisationen (SC0), nasten alle organisationer 1
det Globale Syd, som gnsker at blive en del af en ny
international sikkerheds- o0g wudviklingsarkitektur, som
grundleggende er en kombination af det kinesiske Balte- og
Vej-Initiativ samt to andre forslag fra prasident Xi Jinping:
Det Globale Udviklings Initiativ og det Globale Sikkerheds
Initiativ, som aktivt er ved at blive gennemfgrt.

Nu har vi behov for en sadan konference om en ny international
sikkerheds- og udviklingsarkitektur i traditionen fra Den
Westfalske Fred. Den Westfalske Fred var en erkendelse fra
alle krigens parter om, at hvis de fortsatte krigen, ville
ingen vare tilbage til at nyde sejren, fordi de alle ville
vere dgde. Derfor udviklede de princippet om, at enhver fred
skal vVare baseret pa den andens interesser.
Sikkerhedsinteresserne for alle lande pa planeten, hvilket i
dag ville betyde en sikkerhedsarkitektur, der i hgj grad
inddrager Rusland og Kina. En sadan konference skal adressere
arsagerne til sa stor en krigsfare: For det er ikke nok pa
nuverende tidspunkt at vere imod krigen. Man er ngdt til at
lgse det problem, at det neoliberale finanssystems sammenbrud
er 1 gang.



Lyndon LaRouche har den usadvanlige fortjeneste, at han
forudsa det, der sker i dag, den nuvarende krise, allerede i
august 1971, da Nixon afsluttede det gamle Bretton Woods-
system, ved at erstatte systemet med faste valutakurser med et
system med flydende valutakurser, og LaRouche forudsagde
dengang, at hvis man fortsatte pa den vej, ville det fgre til
en ny depression, fare for en ny krig og fascisme. Det er
precis, hvor vi er i dag.

LaRouche foreslog fire love til at lgse krisen. Det fgrste
skridt, et globalt Glass-Steagall-bankopdelingssystem, skal
ggre en ende pa kasinogkonomien. Der skal vare kapital- og
valutakontrol for at forhindre den spekulative manipulation af
valutaer, som vi lige nu ser 1 store dele af verden.

Hvert land skal have en nationalbank for atter at ggre
skabelse af kredit til et anliggende for den suverzne regering
1 Alexander Hamiltons tradition og ikke for private bankfolk.
Derefter skal disse nationalbanker vere forbundet gennem et
kreditsystem, som giver langsigtet kredit med lav rente til
reelle investeringer 1 den fysiske gkonomi.

Den fjerde lov bestar af, at vi skal have et forceret program
for fusionsteknologi, som 1 den seneste periode har gjort
utrolige fremskridt, og den kommercielle anvendelse af den er
umiddelbart forestaende. Vi har brug for en massiv forggelse
af verdensgkonomiens produktivitet, for alene det faktum, at
1,7 milliarder mennesker er truet af sult, at 2 milliarder
mennesker ikke har rent vand, er beviset pa, at det nuvarende
produktivitetsniveau er faldet langt under det niveau, der er
ngdvendigt for at opretholde den nuvarende befolkning i verden
pa 8 milliarder mennesker.

Der skal vare et internationalt samarbejde, ikke kun om
fusionsteknologi, men ogsa om rumteknologi og rumfart, for det
udger den videnskabelige og teknologiske spydspids i dag.

Vi star lige nu over for en situation, hvor de fgrende



regeringer og institutioner er udfordret: Er vi i stand til
at lgse verdens problemer, er vi i stand til at lgse de
problemer, der truer menneskehedens eksistens, eller er vi
ikke i stand til at lgse dem? Schiller Instituttet har 1 mere
end 30 ar foreslaet forst Den Eurasiske Landbro, Den Nye
Silkevej, og i 2013 foreslog vi “Den Nye Silkevej bliver til
Verdenslandbroen”. Vis venligst diasbilledet: Dette er en plan
for, hvordan vi kan overvinde verdens fattigdom, hvordan vi
kan udrydde underudvikling for altid, og hvordan vi kan skabe
et nyt, moderne globalt sundhedssystem for alle lande 1
verden, hvilket er den eneste made, hvorpa vi kan overvinde
gamle og nye sygdomme, denne pandemi og truende nye
pandemier.

Det er bestemt muligt, og det er visionen om, hvordan verden
vil se ud om nogle fa &r, hvis vi i gvrigt undgar den
nuvearende fare for atomkrig. Udviklingen af infrastruktur,
der forbinder alle kontinenter, er den naturlige made, hvorpa
infrastrukturudviklingen vil fortsette, forudsat at der er
fred. Jeg mener, at det er noget, vi skal satte pa dagsordenen
til diskussion, og grunden til, at man trods den utrolige fare
kan vare optimistisk, er, at vi er den menneskelige art, vi er
i stand til at rassonere, og vi er ikke barbarer.

Mange tak.

Rasmussen: OK, we have 10 minutes now questions to Helga. We
have a question from Jens Jgrgen Nielsen, one of our speakers.

Jens Jergen Nielsen: Thank you for a very good presentation. I
essentially agree with you. I have one question. As you may
know, I live in Denmark, where we will have a referendum in a
week’s time, about the European Union: We are discussing in
our country for the time being, the role of the European Union
and whether it should have an army, how should we have
security. I would like a few words: How do you think about the
European Union in this context? Because I am somehow
skeptical, but I would like to hear your opinion on the



European Union and the development right now of the European
Union in this context? And also specifically the question of
the European military arm, which is the subject of referendum?
And the policy toward Ukraine and Russia?

Zepp-LaRouche: When there was a referendum about the EU
Constitution in France and Holland 2005, which was defeated,
because the majority voted against it. And then they shifted
it to the Lisbon Treaty, because by not calling it a
“constitution” but by calling it a “treaty,” it did not
require a vote. So this was decided in great secrecy, but we
were extremely closely watching it at the time. And if you
look at the Charter of the EU as it was agreed upon in Lisbon
in December 2007, it is practically interwoven with NATO, in
such a degree that the Article 5 of NATO practically also
involves the EU. In other words, when you join the EU, you are
practically also part of whatever NATO does. And the character
of NATO has also dramatically changed, in the last 30 years,
after the collapse of the Soviet Union.

In the time of the Soviet Union, it was a defensive apparatus
against the Warsaw Pact. But in the recent period, it has
turned into a completely anti-Russian Russophobe alliance, and
therefore, when, in November 2013, when the Ukraine government
under Viktor Yanukovych refused to join the EU Association
Agreement, it was clear that if Ukraine would join the EU, it
would give NATO access to the Black Sea, and that is why he
opted out in the last moment.

So, I think that that is an important thing to keep in mind.
And the fact that Ursula von der Leyen is at the forefront of
all of the policies which I described as British, in my
various examples, such as the fight of so-called democracies
and so-called autocratic regimes, when she is talking about
that every day: She went to India talking like that.

I think the present EU has completely lost touch with the
interest of its member-states. I think they have become a



gigantic waterhead of a bureaucracy in Brussels which makes
for the most part completely ridiculous decisions and orders
and rules which are absolutely contrary to the interest of the
member countries. And I actually have called for Germany to
move out of the EU, because we don’t need a bureaucracy to
have a unified Europe! We could have a Europe of the
Fatherlands, in the spirit of Charles de Gaulle! We could work
together for a join mission to contribute to shaping a new
world order in a positive way: We could do that by having
national sovereign governments just working together. You
don’t need this bureaucracy. That is my view, and I would just
advise anybody who has an interest in their own sovereignty to
not join this colossus.

Rasmussen: Elena, why don’t you ask your question now?

Elena: Thank you so much. I find everything that Madam Helga
said very, very interesting. And of course, at the moment, as
I am very interested in the situation between Ukraine and
Russia, my optimistic feeling is that Russia is going to come
to a solution with Ukraine. Because as I have heard today,
Putin has been somehow winning in the territories. So most
likely something good will happen.

However, I think what Madam said is so beautiful, I would like
to have something to read if possible. Because my connection
was not very good, and I was not able to hear well. However, I
would be very grateful if Madam could let me have what she
said in a written form, that I can read and study. And I can
write an article about what she has said, what are the goals
of this new architecture and let other people to know about
it.

Rasmussen: Elena we will have a transcript of Helga's
comments, and we can send those to you and all the
participants. And also the video of this conference will be
available to send around.



We have one more questioner, Kwame. We can take a short
question.

Kwame: I'm a Swede. Thank you for a nice presentation. My
question, because I don’t know: Would you say that China is
united and in full control of the Chinese Communist Party? Or,
are there some Chinese oligarchs that have good connections
with their American counterparts? As for they send some money
into the [inaud 51:09] laboratory, maybe to somehow get them
connected to the globalists in the Western hemisphere. So, my
question is, does the Chinese Communist Party have full
control of the country?

Zepp-LaRouche: I would say, absolutely yes. And I just should
say something, because right now, when you say “Communist,”
some people fall completely into a coma and have hysterical
outbursts. I mean, the Communist Party of China is, in my
view—and I don’t even think that they would agree with
that—but I think they’'re 90% Confucian, in the tradition of
the ancient Chinese traditions and philosophy, which
influenced Chinese policy for more than two millennia. And
naturally, there is an element of Marxism and communism, but
it’s a meritocracy.

The way people look at the CPC in the West is completely
uninformed, and I can only-my best way of answering is that I
was in China for the first time, in 1971, in the middle of the
Cultural Revolution, and I could travel around in Shanghai,
Tientsin, Qingdao, Beijing, I could visit the countryside: And
I saw a country which was really distraught! People were poor,
the conditions were very terrible. The beautiful garden of the
Summer Palace had been painted all red by the Revolutionary
Guards. In any case, this was 51 years ago, and when you go to
China now, it is so developed! They have 40,000 km of fast
train system, of which nobody in the United States or Europe
can even dream, because we have nothing like that! China has
made an incredible development: 850 million people have been
lifted out of poverty. And I could say many, many more things.



Deng Xiaoping coined the term “judging truth from facts.” And
if you look at the facts of the gigantic development of China
in the last 40 years, in particular, then this Communist Party
has done something right. And if you travel to China, and
study Chinese history, and meet people in all ranks of life,
professors, students, people living in the countryside, other
professions, you go to restaurants, and you see how people
live, you find a population which is primarily content.
They’'re optimistic: They’'re not like the Europeans and they’re
for sure not like the Germans, who are completely pessimistic,
and think nothing can function and you can’t do anything
anyway. No. That is not the view in China. They are
optimistic; they have, to a very large extent, trust in the
government. And I think that the Chinese model, which the West
is now regarding as a big competitor and threat, the Chinese
model is doing something right, which the West is not doing
right! And rather than opposing it, we should go to the Five
Principles of Peaceful Coexistence, and say: We should respect
each other, even if the other one has a different social
system, and even if the other one has a different way of doing
things, according to their history, and their tradition. And I
think then, we can absolutely peacefully live together. And
that is my stated view, and I think all the slanders about
China are really absolutely unfounded, and in particular, this
present campaign by this very dubious Adrian Zenz, we should
squash before it really takes hold.

Rasmussen: All right, thank you very much Helga! We really
appreciate your very in-depth discussion.



Et nyt paradigme er 1 sin
vorden — vil vi komme til at
opleve det?

Den 24. maj 2022 (EIRNS) — Hvad er den fremtid, som NATO's
nationer forestiller sig? Har begrebet fremtid overhovedet en
meningsfuld berettigelse i Det Hvide Hus eller i City of
London? Hvor er kilden til gkonomisk vakst? Hvor er den
engagerede drivkraft til at samle verdens nationer for at
sikre en tilstrazkkelig fgdevareforsyning, en afslutning pa
fattigdommen gennem skabelse af sundheds- o0g anden
infrastruktur, eller et ngdprogram i stil med Manhattan-
projektet for atomfusion? @nsker de eliter, der samles 1
Davos, overhovedet at na sadanne mal?

Nikolay Patrushev, sekretar for Ruslands Sikkerhedsrad, siger,
at den krigs- og dominerende trang, som de angloamerikanske
eliter udviser i dag, ikke er noget nyt: “Angelsaksernes
tankegang har ikke @ndret sig i arhundreder. I disse dage
bliver de ved med at diktere deres betingelser til verden,
idet de arrogant ignorerer landenes suverzne rettigheder”.
Mens eliterne i City of London og Wall Street “skjuler deres
handlinger bag retorikken om menneskerettigheder, frihed og
demokrati”, er effekten at frembringe gkonomiske kriser og
tvinge millioner af mennesker til at sulte ved at begranse
adgangen til korn, ggdning og energiressourcer. Disse eliter
“fremmer doktrinen om den “gyldne milliard”, som indebazrer, at
kun nogle fa udvalgte har ret til velstand i denne verden”,
forklarede den russiske leder. “Alle andres lod er at slide
for deres velbefindende.”

Og for dem i verden, der har suveraznitet og evne til at nzgte
et sadant slid, til at ga en anden vej, er der hgjlydte ord og
en pisk med atomvaben.

Den tidligere amerikanske ambassadgr og fgrende Kina-ekspert,
Chas Freeman, har kritiseret Biden for hans udtalelse om, at
USA ville forsvare Taiwan med magt, i tilfelde af at Beijing
besluttede sig for at ga militaert til varks mod gen.
“Kineserne kan ikke ignorere denne udtalelse, som er varre end
en fejltagelse, fordi den giver Kina et casus belli,” udtalte
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han. “Det er fjerde gang i ar, at Det Hvide Hus har forsggt at
trekke udtalelser tilbage fra prasidenten, der forpligter USA
til at ga i krig imod Kina om Taiwan. Sadanne
tilbagetrakninger har nul trovaerdighed i Beijing, ikke mindst
fordi de er et ekko af en tilsyneladende konsensus 1
Washingtons embedsvark, som afspejles i forsvarsbudgetter og
beslutninger om styrkestruktur.”

I en tale pa World Economic Forum advarede Henry Kissinger,
der fylder 99 ar pa fredag, om, at Ukraine-konflikten kan
“omforme verden, som vi kender den .. vi kan komme ind 1 et
tomrum, hvor .. Rusland er fuldstandig isoleret.” Rusland har
veret en del af Europa i 400 ar, mindede han publikum om, og
han udtrykte sin bekymring for, at Rusland kunne blive drevet
ind i en alliance med Kina. Maske skulle nogen fortalle Sir
Henry — det skib er allerede sejlet!

I den seneste manifestation af de voksende band mellem Rusland
og Kina, som de to lande markerede 1 deres aftale af 4.
februar, erklarede den russiske udenrigsminister Sergej Lavrov
mandag: “Nu hvor Vesten indtager diktatorens position, vil
vores gkonomiske band med Kina vokse endnu hurtigere”. Faktisk
vil angrebet af sanktioner mod Rusland give “mulighed for at
gennemfgre planer for udvikling af Fjerngsten og det gstlige
Sibirien”. Stgrstedelen af projekterne med Kina er
koncentreret der. Det er en mulighed for os til at realisere
vores potentiale inden for hgjteknologi, herunder kerneenergi,
men ogsa pa en razkke andre omrader.”

Tirsdag meddelte talsmand for det kinesiske
udenrigsministerium, Wang Wenbin, at “Kina satter pris pa
udenrigsminister Lavrovs udtalelser.. at forbindelserne mellem
Kina og Rusland har bestdet den nye afpregvning af det
skiftende internationale landskab og fortsat bevager sig
fremad 1 den rigtige retning.” Landenes samarbejde er “ikke
rettet mod nogen tredjepart og vil ikke blive pavirket af
andre”. De to vil “fortsat vare forpligtet til at fremme en
multipolar verden og gget demokrati i internationale
relationer, opretholde ®gte multilateralisme og modsatte sig
hegemonisk adfa®rd og blokkonfrontation 1 internationale
relationer.”

Et nyt paradigme er ved at opsta!

Pkonomiske trusler fra Vesten kan ikke forhindre det. Forsgg



pa at fa verden til at bega selvmord under dazkke af at bekampe
klimaforandringerne vil 1ikke 1lykkes. Den voksende
fgdevarekrise vil vare et kraftigt (om end potentielt
smertefuldt) slag mod den onde grgnne ideologi. Eksplosive
inflationsrater, omfattende afbrydelser af forsyningskader og
leverancer — det er udtryk for en beslutning, der fgrst blev
truffet for artier siden og gentagne gange er blevet
ratificeret igen, om at vende verdens fgrende institutioner
vek fra det antikoloniale udviklingsperspektiv, som Franklin
Roosevelt forestillede sig ved afslutningen af Anden
Verdenskrig. Men denne unipolare verdens magt er brudt sammen.

Kun en atomkrig kunne garantere en afsporing af fremtidens
store potentiale. 0g det er netop den retning, som det anglo-
amerikanske/NATO-etablissement patvinger verden gennem
uendelige angreb pa Rusland og Kina, herunder Sveriges og
Finlands meddelelse i sidste uge om, at de ogsa vil ansgge om
at blive medlemmer af NATO.

Er det for sent for Storbritannien/USA/NATO at fjerne fingeren
fra aftrzkkeren, trakke hovedet ud af rgven og samarbejde
fornuftigt med Rusland, Kina, Indien og andre store nationer
for at udrydde fattigdom fra kloden, indlede en renassance
inden for infrastruktur og videnskabelig udvikling og Llukke
dgren for altid for geopolitik?

Vil du ggre noget for at afgere svaret pa dette spgrgsmal?

I dag, den 25. maj, er Schiller Instituttet i Danmark og
Sverige sammen varter for et arrangement, der starter kl. 7:30
EDT / 13:30 CEST med titlen: “Hvorfor Finland og Sverige ikke
bgr tilslutte sig NATO”.

Torsdag den 26. maj deltager et kraftfuldt panel af
forstandige militer- og efterretningsledere i et arrangement i
Schiller Instituttet med titlen “Amerikanske og europaziske
militer- og sikkerhedseksperter advarer: Politikernes vanvid
truer med atomkrig”. Arrangementet starter kl. 11.00 Eastern /
17:00 CEST.

Invitationer og tilmelding er muligt pd Schiller Instituttets
websted.



Det britiske monarkil
offentligger en strategi:
Driv Rusland til atomtarsklen
pa grund af Krim, indled
“afkoblingskrig” mod Kina

Den 21. maj (EIRNS) — To artikler offentliggjort i den seneste
uge fra velkendte bastioner af britisk imperialisme burde
ryste en 1 sin grundvold.

Forst: Forslaget fra vicegeneraldirektgren for Royal United
Services Institute (RUSI), Malcolm Chalmers, om at et direkte
atomopger mellem USA og Rusland — en “Cuba-krise pad steroider”
om Krim — kunne ggre det “lettere” at afgegre krigen mellem
Rusland og Ukraine.

Chalmers skitserer, hvordan dette opger kan finde sted. Han
foreslar, at Ukraine, opmuntret af NATO's strategi for at
“koge den russiske frg” — overdrages stadig mere sofistikerede
vaben i stadig sterre omfang — kunne forsgge at genvinde Krim,
sadan som det har gnsket siden 2014. Rusland kunne betragte
det som en eksistentiel trussel og presse Vladimir Putin til
at saette Ruslands atomvaben i hgjeste beredskab, og true med
at anvende dem. “Det ville vare et gjeblik med ekstrem fare,”
erkender Chalmers, men “netop pa grund af den fare der ligger
i en sadan situation, kunne en atomkrise af denne art ggre det
lettere for lederne at indga vanskelige kompromiser.”

Tror man ikke, at nogen politiker kunne vare sa sindssyg? Las
selv Chalmers’ artikel den 20. maj, “This War Still Presents
Nuclear Risks — Especially in Relation to Crimea”. Nar man
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leser den, sa& tenk pa at RUSI, som Royal Institute er kendt
som, har varet den britiske krones vigtigste tanketank for
forsvarsanliggender, siden det blev grundlagt i 1831 af
hertugen af Wellington. Det er 1ikke et ubetydeligt
foretagende, som ingen lytter til. RUSI praler med at "have
veret 1 centrum for politik og tankning om forsvar og
sikkerhed fra det britiske imperiums opkomst til dets
transformation og oplgsning [sic], gennem begge verdenskrige
0g Den kolde Krig”.
(https://rusi.org/explore-our-research/publications/commentary
/war-still-presents-nuclear-risks-especially-relation-crimea)

Seks dage forinden offentliggjorde Henry Jackson Society i
London en rapport, der skitserede en strategi for at bruge den
berygtede “Five Eyes”-alliance, bestdende af Storbritannien,
USA, Canada, Australien og New Zealand, som instrument til at
gennemtvinge Vestens gkonomiske afkobling fra Kina. Denne
rabiat anti-russiske o0g anti-kinesiske neo-konservative
tenketank ledes af den britiske efterretningstjeneste, bl.a.
gennem den tidligere MI6-chef, Sir Richard Dearlove (som er
berygtet for “Russiagate”), der var en af grundlaggerne af HJS
og er en af dens ledere 1 dag.

Selve forsgget pa at afkoble Kina fra det internationale
system kunne, fgr det er fuldendt, detonere en “gkonomisk
atombombe” over verdensgkonomien. Kina er ikke blot verdens
stgrste handelsmagt. Kina har 1 gjeblikket den hgjeste
vekstrate for videnskabelig og teknologisk udvikling pa
planeten, en produktiv kraft, som udviklingslandene og de
vestlige nationer, der er ved at bryde sammen, har hardt brug
for for at overleve.

En regular atomkrig kunne ogsa blive resultatet. En del af
HJS' strategi er at opbygge forbindelser med Taiwan, der skal
fore til dets lgsrivelse fra Kina. Kina har gjort det helt
klart, at det vil reagere med overvaldende militar magt pa
ethvert forsgg pa at adskille Taiwan fra Kina. Dette er lige
sa farligt som et NATO-stgttet Ukraine, der forsgger at
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generobre Krim.

President Joe Biden er i gjeblikket fortaler for netop disse
britiske strategier pa sin nuvarende rejse til Asien. Biden,
der netop har fejret NATO’s udvidelse, skal afslgre et
storslaet “Indo-Pacific Economic Framework” (IPEF) under sit
stop i Japan, som hgjdepunktet pa rejsen. Den nationale
sikkerhedsradgiver, Jake Sullivan, udtalte onsdag den 18. maj
uden omsvgb, at budskabet i IPEF er, at “demokratier og abne
samfund i verden star sammen om at forme reglerne fremover...
Vi tror, at dette budskab vil blive hgrt overalt. Vi
forventer, at det vil blive hgrt 1 Beijing.” 52 amerikanske
senatorer sendte Biden af sted pa sin rejse med instrukser om,
at Taiwan skulle inddrages som et af de “lande”, der deltager
i IPEF.

Dette er vanvid, og det m& stoppe. For tre maneder siden
foreslog Schiller Instituttets grundlzgger Helga Zepp-
LaRouche, det eneste brugbare alternativ til gkonomisk og
militer atomar gdelaggelse: indkaldelse til en international
konference, hvor alle verdens nationer mgdes som ligevardige,
for at na til enighed om de principper, der skal danne
grundlag for en ny international sikkerheds- og
udviklingsarkitektur, for at sikre freden, ligesom den
Westfalske Fred gjorde en ende pa 100 ars krig i 1648. Den
18.-19. juni afholder Schiller Instituttet endnu en af de
konferencer, som det har organiseret, med deltagelse af folk
fra hele verden, med henblik pé& at drgfte hvordan dette
westfalske system kan realiseres.

Helgas mand og politiske partner, den amerikanske statsmand
Lyndon LaRouche, var 1lange fortaler for det samme. I en
webcast den 6. september 2006 forklarede han, hvorfor “der
ikke er noget alternativ til en Westfalsk Fred”:

“Mennesket er ikke et dyr. Derfor 1ligger menneskets
grundleggende interesse 1 den form for adferd, som ikke er
dyrisk: den adferd der bestar i at skabe noget. En sggen efter



udgdelighed. En sggen efter at have sig over bestialitet. En
sggen efter fremskridt og gavn. Sa derfor, hvad man giver folk
er muligheden for at forbedre sig selv. Man fremmer deres
forbedring, deres selvforbedring, og det er grundlaget for ens
samtykke.

“Alternativet til en westfalsk tilgang er en hobbesiansk
tilgang (efter Thomas Hobbes —-red.), som fgrer til evig
konflikt... Den Westfalske Fred fungerede af én grund: pa grund
af et lederskab, et initiativ, til at afslutte en krig, som
ingen kunne afslutte...

“Vi er kommet til en periode 1 verdenshistorien — se, vi er
ved at afslutte krigen! Man kan ikke langere fgre krig pa
denne planet! Man kan vere ngdt til at forsvare sig selv pa en
krigslignende made, men man bruger ikke krig som et politisk
instrument! Hvilket er hvad briterne og USA ggr — brugen af
krig som et politisk instrument! ..

“Kan ren gdel®ggelse, som er den eneste form for krigsfgrelse,
der er mulig nu, — kan det vare en kilde til sejr, en kilde
til en sejrrig hensigt? Det kan man aldrig opna. Sa derfor er
den eneste politik, den politik der er baseret pad gensidige
interesser, den westfalske politik.

“Den westfalske politik er et spagrgsmal om den naturlige
moralske lov...”

Schiller Instituttets
ugentlige webcast med Helga
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Zepp-LaRouche den 19. maj
2022:

Dette er “det farligste
gjeblik” 1 menneskehedens
historie

HARLEY SCHLANGER: Goddag, jeg er Harley Schlanger. Velkommen
til vores ugentlige strategiske dialog med Helga Zepp-
LaRouche, grundlagger og formand for Schiller Instituttet. I
dag er det torsdag den 19. maj 2022.

Helga, det virker som om der dagligt lanceres yderligere en
omfattende provokation mod Rusland, idet Biden-
administrationen, medlemmer af begge partier 1 Kongressen,
regeringerne i NATO-landene i Europa, alle bevager sig tattere
pd at overskride endnu en rgd streg, som er trukket af
pre&sident Putin og hans sikkerhedsfolk. Denne uge begyndte
med, at regeringerne i Finland og Sverige meddelte, at de
havde til hensigt at tilslutte sig NATO. Hvordan reagerer
Rusland pa dette, og er man ikke klar over, at dette er et
skridt i retning af at ga direkte imod de rgde streger, som
president Putin har fastlagt?

HELGA ZEPP-LAROUCHE: Jeg tror, at de er fuldstandig ligeglade.
Der er ingen trussel mod Sverige og Finland. Enhver, der tror
at russerne er ved at rykke ind i disse lande, er helt hen i
vejret. Dette er den sjette NATO-udvidelse mod gst. Vi skal
huske, at Putin den 15. december havde kravet bindende
retssikkerhedsgarantier af USA og NATO for, at NATO afstar fra
kontinuerligt at bevage sig @gstpa, at Ukraine ikke bliver
medlem af NATO, og at der ingen offensive vabensystemer vil
blive placeret ved Ruslands granse. Jeg mindes, at det var den
tidligere chef for det italienske luftvaben, general Leonardo
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Tricarico (pensioneret), der netop erklazrede, at denne sag med
Finlands og Sveriges NATO-ansggning er som at stikke en finger
i gjet pa Putin.

Jeg mener, at de forskellige russiske talsmand allerede har
sagt, at de vil traffe kompenserende foranstaltninger. De vil
sandsynligvis placere nogle vabensystemer tat pa den finske og
svenske granse, eller noget tilsvarende, men det er yderligere
en optrapning. Russernes reaktioner bliver mere barske, og de
erkender 1 hgjere grad, hvordan situationen er. F.eks.
erklarede lederen af det russiske sikkerhedsrad, Nikolai
Patrushev, i hovedtrak, at grunden til at Rusland var ngdt til
at gennemfgre det, de kalder en sarlig militer operation 1
Ukraine, var, at NATO's fortsatte bevagelser mod gst, mod en
omringning af Rusland, bragte den russiske stats eksistens 1
fare. Det er en formulering, som burde forurolige enhver 1
Vesten, for det er hvad viceudenrigsminister Alexander Grushko
havde sagt i sidste maned, nemlig at det er den tilstand, hvor
Rusland har en doktrin, som i henhold til dets egne regler
tillader brug af atomvaben.

Nu tror jeg ikke, at Rusland vil bruge atomvaben, men det
ligner den ene provokation efter den anden, og vi bgr ikke
blive overraskede, hvis det gar helt galt pa et tidspunkt
meget snart, hvis vi ikke formdr at mobilisere en modstand
overfor dette. Men russerne har gjort det meget klart, at
malet er at udrydde det russiske system, at foretage et
fuldstendigt regimeskifte, at indfegre et regime, som
grundlaggende er kontrolleret af Vesten, og dette er
naturligvis ikke acceptabelt for den russiske ledelse. S3a
dette er en helt forfardelig provokation, og folk bgr virkelig
vere foruroligede, for dette er vejen til katastrofe...

Se resten af interviewet pa videoen.



General Tricarico: NATO-
invitation til Sverige og
Finland er “endnu en finger 1
Putins gje”

Den 17. maj 2022 (EIRNS) — Til det populare morgen-talkshow
“Agora” pa det italienske nationale “TV Raitre” den 17. maj,
udtalte den tidligere stabschef for det italienske luftvaben,
Leonardo Tricarico, at NATO’'s invitation til Sverige og
Finland “er endnu en finger stukket i Putins gje”. Tricarico
bifaldt, da en anden vart papegede, at “vi leger med ilden”,
og forklarede at medlemskab af de to lande, ikke opfylder et
grundlaggende krav.

“NATO-traktaterne foreskriver, at ethvert land kan blive
medlem af NATO, hvis det bidrager til sikkerheden i det
nordatlantiske omrade. Jeg mener ikke, at Sveriges og Finlands
medlemskab bidrager til sikkerheden. Rusland udggr i sin
nuvearende svekkede tilstand ikke en trussel for disse lande.
Det stogrste offer [for et NATO-medlemskab] er
forhandlingerne.”

Ifeglge Tricarico er det i gjeblikket vanskeligt at opna en
egentlig fred, men en vabenhvile er realistisk. En vabenhvile
vil gogre det muligt at indlede forhandlinger og eventuelt opna
en faelles aftale om beskyttelse af russiske etniske grupper.

Adspurgt om en vurdering af situationen pa slagmarken oplyste
Tricarico, at der er tale om et dgdvande. Det er som to
boksere efter den fgrste runde. Adspurgt om truslen om en
atomkrig sagde han, at “den har varet der bag kulisserne siden
det indledende tidspunkt”, men truslen om en cyberkrig er mere
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gdeleggende end en atomkrig, forklarede han, fordi et
alvorligt cyberangreb kan fa hele et lands infrastruktur til
at bryde sammen. Han navnte dette som svar pa mindre
cyberangreb mod italienske regeringsinstitutioner, som
tilsyneladende er blevet udfgrt af en “russisk” gruppe ved
navn Killnet i den seneste periode.

General Leonardo Tricarico, tidligere stabschef for det
italienske luftvaben, opponerer dagligt mod den optrapning i
Ukraine, der drives af EU, NATO, USA og Storbritannien. I et
nyligt interview med fanpage.it erklarede han:

“Politikerne har mistet forstanden; den eneste, der opfordrer
til fred, er paven, og EU bgr droppe det strategiske kompas og
den vanvittige idé om at vinde krigen i Ukraine.

“Forhandlingernes sammenbrud efter den sakaldte Bucha-massakre
viser, at mange mennesker har mistet deres dgmmekraft, og
nogle af dem har mistet forstanden.. Jeg henviser til de
aktgrer, der kunne og burde vare de fgrste til at fremme
serigse og strukturerede fredsforhandlinger, isar USA, NATO,
Polen og de baltiske lande. De burde forsgge at henvende sig
til Zelensky, ggre ham mere modtagelig og smidig, men i stedet
opildner, tilskynder og bevazbner de ham.”

Tricarico fortsatte:

“Det er rimeligt at hjzlpe de svageste 1 den ukrainske
konflikt .. men det bgr ikke vare et alternativ til at indlede
fredsforhandlinger. Man tror ofte, at de to ting er
modsatrettede, skgnt de 1 stedet er absolut forenelige:
Zelensky skal have mulighed for at forhandle fra en vardig
position. Problemet er, at USA og NATO bevabner Ukraine for at
ga til grunde i krigen, og ikke for at sta starkere i en
forhandling med Moskva.”


http://fanpage.it/

NBC forbereder amerikanerne
pa direkte krig mellem USA og
Kina

Den 16. maj 2022 (EIRNS)-NBC's “Meet the Press” har netop
offentliggjort et skrammende indslag med et krigsspil udfgrt
af “Center for a New American Security” (CNAS), der simulerede
en direkte amerikansk varm krig imod Kina. “Aret er 2027",
indledes showets teaser. “Kina er parat til at angribe Taiwan.
Hvilken side ville sejre? Ville Kina angribe det amerikanske
fastland? Kunne en atomkrig bryde ud?”

CNAS er finansieret af Pentagon og fgrende militer
leverandgrer som Northrop Grumman, Raytheon og Lockheed Martin
samt Taipeli Economic and Cultural Representative Office. CNAS’
medstifter Michele Flournoy, der nu er formand for CNAS’
bestyrelse, argumenterede i 2020 for, at USA skulle udvikle
“kapacitet til, pa en trovardig made, at true med at sanke
alle Kinas militare fartgjer, ubade og handelsskibe i det
Sydkinesiske Hav indenfor 72 timer”, rapporterer Caitlin
Johnstone.
(https://caitlinjohnstone.substack.com/p/pentagon-funded-think
-tank-simulates)

Direktgren for CNAS, Richard Fontaine, har med begejstring
fortalt om, hvordan en langvarig konflikt i Ukraine ville
tjene langsigtede interesser over for Kina: “Krigen i Ukraine
kan ende med at vare darlig for omdrejningspunktet [mod Asien]
pa kort sigt, men fordelagtig pa lang sigt”, sagde han. “Hvis
Rusland kommer ud af denne konflikt som en svakket udgave af
sig selv, o0g Tyskland opfylder sine 1lgfter om
forsvarsudgifter, kan begge tendenser ggre det muligt for USA
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at fokusere mere pa Indo-Stillehavsomradet pa lang sigt.”

Det krigsspil, som NBC viste, omfatter “Red Team” (Kina), der
folger op pa taiwanesiske ger og selveste Taipei med angreb pa
amerikanske styrker i Japan, Guam og de nordlige Mariana 0der.
Det amerikanske “Blue Team” forestillede sig, at amerikanske
styrker fra Filippinerne skulle indga i en luftkamp med
kinesiske fly fra det kinesiske flyvevaben.

Et medieselskab har indgdet et samarbejde med en Pentagon-
finansieret tanketank for at normalisere tanken om en direkte
militer konflikt mellem USA og Kina.

“Dette er pa vej 1 en meget, meget darlig retning”,
konkluderer Johnstone i sin dakning af tv-programmet.
“Forhabentlig vagner menneskeheden op i tide til at stoppe
disse galninge fra at jage os ud over en afgrund, hvorfra der
ikke er nogen vej tilbage.”

Anti-NATO-demonstranter
mobiliseret for at forhindre
stgrre atomkrise 1 Norden

Stockholm, 15. maj 2022 (EIRNS) — Ulf Sandmark, formand for
Schiller Instituttet i Sverige, talte til en demonstration
lgrdag den 14. maj i Stockholm, arrangeret af den svenske
Anti-NATO-Bevagelse og andre venstreflgjsgrupper. Med omkring
500 tilhgrere gik Sandmark kraftfuldt i rette med de svenske
partiers vanvid om at stgtte en hastebehandling af en
beslutning i naste uge for at ansgge om medlemskab af NATO:
“Onsker de, at Sverige skal blive trukket ind i en krig med
Rusland?” Ligesom Ukraine er gaet ind i en total krig med
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Rusland pa grund af NATO’s udvidelsespolitik, @nsker de
svenske pro-NATO-partier sa yderligere optrapning mod Rusland
ved at udvide NATO yderligere”, udtalte han.

Han pegede pa den nasten ukendte kendsgerning i Sverige, at
amerikanske strategiske bombefly af typen B-52 som allerede
eskorteres over svensk territorium og er i stand til at
transportere 12 Tomahawk-krydsermissiler, der pa fa minutter
kan udrydde 12 russiske byer, fgrst og fremmest Sankt
Petersborg. De svenske NATO-partier tillader ogsa NATO at
komme tat pa de russiske atomubade, hvilket truer med at
flytte hele den nukleare balance, og desuden at nazgte Rusland
adgang til @stersgen med et anti-adgangsomrade-
afvisningssystem A2/AD. “Det er en vanvittig nuklear
provokation, der kan udlgse en ny Cuba-krise”, anfgrte han.

“Optrapningen i vores del af verden md dempes med diplomati og
en fredsaftale mellem Rusland og Ukraine, efterfulgt af en
international konference om en ny arkitektur for sikkerhed og
udvikling for alle nationer.”

Hvis NATO-ansggningen ikke standses af en betydelig opposition
internt i det regerende Socialdemokratiske Parti pa deres
udvidede bestyrelsesmgde sgndag den 15. maj, ma kampen
fortsatte gennem hele valgkampen frem til september. Der kan
ske store forskydninger i de svenske valgergrupper, da der er
tre partier imod NATO, og denne modstand vil vare
sammenfaldende med vreden over leveomkostningerne, som
forvaerres af sanktionerne, advarede Sandmark.

Sverige og Finland kan i sidste ende blive reddet pa
katastrofens yderste rand, da der nu er rgster 1 NATO-
medlemsstaterne, som er imod at tillade et medlemskab af
Sverige og Finland og dermed bringe dem ind i en ungdvendig
nordeuropeisk atomkrise. Men, konkluderede han, “lad os tage
vores skabne 1 vores egne hander og gennemtvinge
Venstrepartiets opfordring til en folkeafstemning for at
afggre vores egen skabne”.



Der blev uddelt mange foldere til Schiller Institutters
kommende danske og svenske webinar den 25. maj.

[Flash: Socialdemokraterne ignorerede denne advarsel i dag og
stemte for at stgtte medlemskab af NATO, mens Finlands
president, Sauli Niinisto, gjorde det officielt, at Finland
vil ansgge om medlemskab af NATO].

Kina offentligger “Faktapapir
om National Endowment for
Democracy, NED’’

Den 7. maj 2022 (EIRNS) — I et tiltag, der har til hensigt at
s1d “mange fluer med ét smazk”, har den kinesiske regering
udgivet et "Faktapapir om National Endowment for Democracy’’.
“Faktapapiret” beskriver, hvordan CIA’'s operationer for at
underminere udenlandske regeringer under Den kolde Krig blev
omdannet til denne offentlige-private mekanisme, der betegnes
som en “NGO”, med henblik pa at blande sig i andre landes
interne anliggender og forme disse landes politik, for at
bringe dem pa linje med USA’s geopolitiske mal.

Derefter gennemgds land efter land for at dokumentere NED’s
operationer, med henblik pa at opildne til farverevolutioner
og vaelte folkevalgte regeringer, der ikke var i samklang med
USA. Der er bl.a. en gennemgang af NED's operationer i Polen
(Solidarnosc), Georgien, Rusland, Ukraine, Hviderusland,
Kirgisistan, Serbien og Mongoliet samt lande i Latinamerika,
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Bolivia, Nicaragua, Cuba, Venezuela og Afrika, Libyen, Uganda
og Sudan, samt Thailand i Sydgstasien.

Faktapapiret gennemgar ogsa de omfattende operationer, som NED
har gennemfgrt mod Kina, herunder deres kampagner for
Hongkongs uafhangighed, Tibets uafhangighed og “folkemord” og
“menneskerettighedskrav” i Xinjiang. Det beskriver ogsa NED’s
operationer sammen med Taiwan. I stedet for at behandle disse
spgrgsmal enkeltvis, baggrunden for situationen i Ukraine
eller arten af operationerne i Xinjiang og Hongkong, fokuserer
“Faktapapiret” snarere pa den modus operandi (fremgangsmade),
der er karakteristisk for USA’s politik for at forsgge at
velte regeringer, der udggr en trussel mod USA’s herredgmme.

Offentliggerelsen af faktapapiret kan o0gsda vare et
forebyggende angreb pa den "Kina-politiske Evaluering”, “China
Policy Review”, som skulle have varet bekendtgjort i denne uge
af udenrigsminister Blinken, men som er blevet forsinket,
efter at han er blevet smittet med COVID.

Link til rapporten

https://www.fmprc.gov.cn/eng/zxxx 662805/202205/t20220507 1068
3090.html

Storbritannien hylder
“Geopolitikkens
(militariserede) genkomst

Den 28. april 2022 (EIRNS) — Den multinationale militare
sammenkomst den 26. april pa den amerikanske Ramstein Air Base
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i Tyskland og dens opfglgning rekker langt ud over det globale
NATO. Det er et direkte Globalt Imperium af de selvudnavnte,
“regelbaserede”, vordende verdensherrer. Vart var den
amerikanske forsvarsminister Lloyd Austin, med det angivelige
formal at koordinere militare vaben til Ukraine mod Rusland,
og deltagerne kom fra de fleste af de 40 inviterede nationer,
herunder fra Afrika og Sydvestasien, foruden NATO- og ikke-
NATO-medlemmer fra Europa [herunder Danmark — red.] Sadanne
mgder skal nu afholdes hver maned, og der blev saledes
allerede i marts oprettet et ledelsesorgan i den amerikanske
hars faciliteter i Stuttgart, kaldet ECCU — European Control
Center Ukraine.

Ramstein som sadan, der lange har varet et center for logistik
og drone-opstilling, er nu yderligere udbygget. Det optager et
omrade pa 1.400 hektar (nasten 5,5 kvadratkilometer) og tjener
som hovedkvarter for de amerikanske luftvaben i Europa, Afrika
og NATO’s allierede kommando. Der er et medicinsk center med
4.400 sengepladser og et omfattende traume- og kirurgisk
personale, som kan anvendes i krigssituationer. I Stuttgart, 1
hovedkvarteret for den amerikanske europziske kommando, er
ECCU-personalet blevet gget med personale fra 15 nationer.

Tyskland er en besat nation. I dag ratificerede Forbundsdagen
den nye beslutning om, at Tyskland nu vil sende tunge vaben
til Ukraine, en forpligtelse, som den tyske regering havde
negtet at patage sig. Efter et voldsomt pres pa kansler Olaf
Sholz gav han dog sit samtykke i denne uge. Canada meddelte
ogsa 1 denne uge, at landet nu vil sende tunge vaben til
Ukraine.

I USA bebudede prasident Biden i dag en vidtrakkende
forpligtelse til at levere vaben, og opfordrede til en
megapakke pa 33 milliarder dollars (over fem maneder) til
stogtte for Ukraine: 20 milliarder dollars i militer bistand,
8,5 milliarder dollars 1 gkonomisk stgtte og 3 milliarder
dollars i humanitar bistand.



Den britiske udenrigsminister, Liz Truss, satte ord pa hele
denne militazre fremturen, The Return of Geopolitics, titlen pa
en tale hun holdt den 27. april ved Londons overborgmesters
paskebanket. Hun sagde, at der skal vare en ny
“sikkerhedsarkitektur” til erstatning for FN, og hun leverede
en vild svada om bl.a. ngdvendigheden af et “frihedens
netvaerk”, der involverer AUKUS — Australiens, Storbritanniens
og USA’s forsvarsblok — Indo-Stillehavets QUAD (USA,
Australien, Japan, og Indien,) og et G7 omdannet til et
“Okonomisk NATO”. Med hensyn til Kina sagde hun, at de der
siger, at vi skal affinde os med “Kinas fremgang”, tager fejl
i alle henseender. Kinas fremgang er ikke uafvendelig!..

President Putin advarede: “Lad mig endnu en gang understrege:
Hvis nogen har til hensigt at gribe ind udefra og skabe en
strategisk trussel mod Rusland, som er uacceptabel for os,
skal de vide, at vores gengaldelsesangreb vil vare
lynhurtige.” Han udtrykte sig i en tale i Sankt Petersborg til
et lovgivende rad pa den nationale parlamentsdag.

Denne uges optrapning af konfrontationen markerer et nyt
niveau af risiko. Det gg@r ogsd Schiller Instituttets betydning
for at fremme aktivering af dialog og handling, i1 retning af
en ny arkitektur for fred og udvikling endnu vigtigere.

Der er imidlertid nye fornuftige stemmer, som bryder igennem
krigskampagnen,. I Sverige og Finland lyder der modstand mod
at tiltrade NATO. I dag sagde lederen af Venstrepartiet 1
svensk radio “nej” til at tilslutte sig NATO og navnte truslen
om et atomopger. Hun sagde, at der ma vere en folkeafstemning.
I Italien har prasident Sergio Mattarella opfordret til en ny
Helsinki-konference i samme and som det oprindelige mgde i
1975, hvor man drgftede falles grundlag for fred og sikkerhed
1 hele Europa.

Tabelig orden

Lige sa ond som den militere geopolitik er, lige sa



forferdelige er illusionerne om gkonomien. @konomierne 1 det
transatlantiske omrade er ved at forfalde under en ” tabelig
orden”. Selv de officielle regeringsstatistikker, der udkommer
1 dag, rapporterer, at USA’s gkonomi faldt med 1,4 % i lgbet
af de 12 uger fra januar-marts, pa arsbasis af BNP. Der skete
dog en bemzrkelsesvardig vaekst i den amerikanske import. Se pa
det fysiske sammenbrud! De amerikanske jernbaner er f.eks. sa
darligt fungerende, at de ikke langere kan transportere varer
efter planen. Siden 2016 er 45.000 job inden for
jernbanesektoren blevet nedlagt, savel som lokomotiver,
rangerbanegarde osv., for midlertidigt at stegtte Wall Street-
aktionarernes verdier. Som fglge heraf vil f.eks. ggdning,
selv om der er ggdning pa centrallageret, ikke na frem til
landmendene i tide til den nuvarende afgrgdesason.

I Europa er der hysteri med krav om at stoppe importen af
breandstof fra Rusland, selv om det vil f& den konsekvens, at
industrien, landbruget og alle vitale sektorer vil blive
lukket ned. EU drgfter nu en sjette runde af sanktioner mod
Rusland, da de fem andre ikke har virket, og en olie- og
gasembargo er blandt forslagene.

Alt imens har verden desperat brug for foranstaltninger til at
engagere al mulig og potentiel produktivitet til
ngdproduktion, sa fedevarekrisen, behovet for sundhedspleje i
forbindelse med en pandemi og meget andet kan imgdegas.

Vejen ud af dette vanvid er beskrevet i Schiller Instituttets
igangvarende internationale underskriftsindsamling og 1
Schiller Instituttets politiske forslag af 28. marts,
“LaRouche-planen for en ny international gkonomisk
arkitektur”. Isar vil de 1involverede principper blive
diskuteret pa en international dialog for unge den 7. maj, i
erkendelse af at, som det hedder i1 invitationen, “verden
desperat har brug for en ny generations politiske og moralske
lederskab for at udstikke en ny kurs for menneskeheden”. Kom i
kontakt med os. Bliv i1 kontakt. Bliv aktiv.



Storbritannien opfordrer
Ukraine: Bomb russisk
territorium.

Rusland truer med
“proportionalt” modtrak

Den. 25. april 2022 (EIRNS) — Storbritanniens militarminister,
James Heappey, henvendte sig i dag til BBC for at tilbyde, at
London ville finde det “acceptabelt”, at britisk leverede
vaben blev benyttet af Ukraine til at udfegre angreb pa russisk
territorium. “Spgrgsmalet er, om det er acceptabelt, at vores
vabensystemer anvendes mod legitime russiske militzre mal af
ukrainerne. For det fgrste er det ukrainerne, der traffer
beslutningen om angrebsmdlet, ikke folk der fremstiller eller
eksporterer udstyret i fgrste omgang. 0Og for det andet er det
helt legitimt at ga efter militzre angrebsmal i modstanderens
dybde, for at nedbryde deres logistik og forsyningslinjer.”

Mens Heappeys logik formodentlig ville omfatte Ruslands ret
til at bombe Ukraines forsyningslinjer i Polen, gik Rusland
ikke sa langt. Ikke desto mindre blev Heappeys kommentarer
ikke overset. Ruslands forsvarsministerium udtalte: “Vi vil
gerne understrege, at Londons direkte tilskyndelse af Kiev-
regimet til sadanne handlinger, i tilfalde af at de bliver
gennemfgrt, vil fgre til et g@gjeblikkeligt og proportionelt
svar fra Rusland. Som vi har advaret om, er de russiske
vebnede styrker i beredskab dggnet rundt til at iverksatte
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langtrakkende pracisionsstyrede gengxldelsesangreb, mod de
relevante beslutningstagende centre i Kiev”. De er endvidere
klar over, at vestlige militarradgivere vides at vare til
stede pa disse steder, og deres tilstedevarelse “vil ikke
ngdvendigvis vare et problem for Ruslands beslutningsgrundlag
om gengaldelsesaktioner.”

Billede: Flag UK armed forces. By Ministry of Defence — This
vector image includes elements that have been taken or adapted
from this file:, CC BY-SA 3.0, Kilde

Blinken, Austin, Nuland 1
Kyiv, tilstrazber uendelig
krig, forblgdning af Rusland

Den 25. april (EIRNS) — Det fgrste officielle besgg af den
amerikanske administration 1 Kyiv siden Ruslands sarlige
militezre operation den 24. februar, fandt sted den 24. april,
hvorefter udenrigsminister Tony Blinken og forsvarsminister
Lloyd Austin meddelte, at USA ville tildele yderligere 650
millioner dollars i militer bistand til Ukraine, hvilket
bringer den samlede sikkerhedsmassige bistand op pa 3,7
milliarder dollars i lgbet af de seneste 60 dage. Minister
Austin gjorde det klart, at USA's politiske formdl ikke er at
opnd en forhandlingslgsning, men at fortsatte krigen for at
“svekke Rusland” ved at lade dem forblgde gennem en uendelig
krigsfgrelse. Som ledsager af Blinken og Austin pa rejsen var
den berygtede Victoria Nuland, i gjeblikket
Viceudenrigsminister for politiske anliggender, som i 2014
orkestrerede Maidan-statskuppet i Ukraine, der omstyrtede den
valgte prasident og bragte nynazister ind 1 magtfulde
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positioner i Kiev.

Blinken meddelte endvidere, at USA ville genabne den
amerikanske ambassade 1 Kiev, o0og at den nye amerikanske
ambassadgr skulle vare Bridget Brink, en Nuland-protegé, der
tjente under Nuland fra 2015-2018 som seniorradgiver og
stedfortradende viceminister i viceminister Nulands “Bureau of
European and Eurasian Affairs”. Brink har ogsad haft stillinger
ved geopolitiske brandpunkter, herunder Beograd i Serbien 1
1997-99 (NATO-fjendtlighederne mod Beograd begyndte i marts
1999) og to perioder i Tbilisi (2005-2008) — prasident Mikheil
Saakashvili angreb Sydossetien i 2008 — og igen som vicechef
for missionen i 2011-2014.

I Udenrigsministeriets redeggrelse blev det forklaret, at den
nye amerikanske militazre stgtte pa 650 millioner dollars “vil
yde stgtte til de kapaciteter, som Ukraine har brug for,
efterhanden som Ruslands styrker retter deres fokus pa Donbas;
denne bistand vil ogsa hjalpe Ukraines vabnede styrker med at
omstille sig til mere avancerede vaben 0g
luftforsvarssystemer”. Forsvarsminister Austin meddelte pa en
pressekonference i1 dag, at han og Blinken mgdtes med Ukraines
president Volodymyr Zelenskij og andre hgjtstdaende embedsmand,
og at han havde givet dem en orientering om dagsordenen for
denne uges radgivende forsvarsmgde i Tyskland. Det radgivende
mgde, som USA har indkaldt til, vil “undersgge den
operationelle situation pa stedet og gennemgd Ukraines
forsvars behov pa kort sigt, samtidig med at deltagerne far
mulighed for at undersgge, hvordan Ukraines nationale
sikkerhedsinteresser pa langere sigt kan tilgodeses bedst
muligt”.

Austin tilfgjede: Ukraine kan vinde krigen mod Rusland, “hvis
de har det forngdne udstyr og den ngdvendige stgtte”, og
lovede at USA vil “ggre alt hvad vi kan” for at hjalpe. “Vi
gnsker at se Rusland svakket i en sadan grad, at det ikke kan
udfgre den form for handlinger, som det har gjort ved at
invadere Ukraine.” ..



Helga Zepp-LaRouches kommentar: Helga Zepp-LaRouche erklzrede:
“USA, Storbritannien og NATO gnsker ikke fred. Der er ingen
intentioner fra deres side om at forhandle og afslutte krigen,
men derimod at satse pa en militar lgsning. Dette skaber en
akut fare for at udlgse Tredje Verdenskrig.”

“Den bedste made at fa indblik i tankegangen hos de mennesker,
der driver denne politik,” erklarede hun, “afspejles af det
faktum, at USA har aflyst Spirit of Elbe-mindehgjtideligheden
i ar. [Den 25. april 1945 forenede de sovjetiske og
amerikanske hare deres styrker ved Elben, hvilket markerede
succesen for de allieredes indsats for at besejre fascismen. I
april 1955 blev mindesmazrket for Anden fra Elben afslgret pa
Arlington National Cemetery nar Washington, D.C., og hvert ar
siden da er begivenheden blevet fejret, som et symbol pa
samarbejdet mellem de to nationer i bestrazbelserne pa at opna
sejr i en retferdig sag. ]

Zepp-LaRouche opfordrede is®r amerikanerne til hurtigt at
&ndre Washingtons politiske retning. “Vi bgr alle vare
opmerksomme pa, at menneskehedens skabne lige nu faktisk
he&nger i en tynd trad.” Derfor, tilfgjede hun, “kan alt, der
ikke tager hensyn til menneskehedens overlevelse som helhed,
ikke vaere det rigtige. Der findes ikke noget som ‘amerikanske
interesser kontra russiske og kinesiske og andre interesser’.
Der md vere amerikanere, som forstar, at vi ma finde et hgjere
niveau, og at det vil vaere til absolut fordel for USA som
sadan at samarbejde om at tage fat pa de spgrgsmal, som lige
nu er menneskehedens brandende eksistentielle spgrgsmal.”



Helga Zepp-LaRouche redeger 1
ChinaPlus Radio “World Today”
for Tysklands beslutning

om at bevabne Ukraine

Den 27. april 2022 (EIRNS)-CHINA RADIO INTERNATIONAL: Du
lytter til World Today... Tyskland har for fgrste gang
annonceret planerne om at levere tunge vaben til Ukraine. Den
tyske forsvarsminister Christine Lambrecht udtaler, at
regeringen har godkendt 1leveringen af Gepard-kampvogne
udstyret med Lluftvernskanoner. Beslutningen kommer samtidig
med, at USA’s forsvarsminister Lloyd Austin tirsdag afholdt
samtaler med snesevis af NATO-medlemslandes partnere om krigen
i Ukraine, pa en amerikansk luftbase i det vestlige Tyskland.

Vi har nu Helga Zepp-LaRouche, grundlagger af Schiller
Instituttet, en tysk baseret tenketank, pa linjen. Hallo, god
eftermiddag. Mange tak, fordi du er her hos os.

HELGA ZEPP-LAROUCHE: Ja, goddag.

CRI: Den tyske kansler Olaf Scholz har faktisk i ugevis
modstaet opfordringer til Tyskland om at levere tunge vaben
til Ukraine. Han har antydet, at et sadant skridt kunne udlgse
en direkte militer konfrontation mellem NATO og Rusland. Sa
med det i baghovedet, hvordan vil du anskue Tysklands seneste
beslutning?

ZEPP-LAROUCHE: Jeg mener, at det er en komplet katastrofe.
Denne regering bringer den tyske befolknings liv og sikkerhed
i fare. De har aflagt en ed, den tyske kansler og andre, om at
de vil beskytte det tyske folks interesser og beskytte dem mod
skade, og dette er en fuldstendig overtradelse af denne ed.
Det er ret sigende, at dette skete netop den dag, hvor Austin
havde mgdet pa Ramstein [luftbasen] — det var en fuldstandig
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kreankelse af tysk suveraznitet. Han holder hof, og denne
beslutning fra den tyske regering, vil kun forlange det
ukrainske folks 1lidelser. De er kanonfgde 1 en
stedfortraderkrig mellem NATO,USA og Rusland; og det er klart,
at holdningen fra disse menneskers side, er at kaempe denne
kamp til den sidste ukrainer.

Det er en komplet katastrofe, for da udenrigsminister Lavrov
sagde, at dette kunne fgre til Tredje Verdenskrig og en
atomkrig, bliver udtalelsen latterliggjort af de tyske medier
i tegneserier, som om det udelukkende er skrazmmekampagner. Jeg
mener, at vi befinder os i en meget, meget farlig situation.

CRI: Som vi hgrte fra Lavrov, den russiske udenrigsminister,
bgr truslen om atomkrig bestemt ikke undervurderes. Men vi
forstar, at Berlin i artier faktisk har opretholdt en politik
om ikke at eksportere vaben til bestemte konfliktomrader. Sa
hj@lp os med at forsta, hvad er begrundelsen for denne
politik? Og hvad er det nu for en krig, der foregar i Ukraine:
Mener De, at det er rimeligt at sige, at Tyskland har opgivet
denne politik?

ZEPP-LAROUCHE: Denne hazndelse ggr det meget tydeligt, at
Tyskland er et besat land, at det ikke er suverant, og det,
man har set i de sidste dage i medierne og i partierne, er, at
man 1 alle disse institutioner har atlantister, der har
agiteret, og sagt: “Ah -Tyskland er ikke en palidelig
allieret”. Men 1 virkeligheden ggr denne forsyning af tunge
vaben, Tyskland til en deltager i krigen og dermed til et mal,
hvis denne sag fortsatter med at eskalere.

En del af problemet er ogsa EU, fordi Josep Borrell, som er
den sakaldte “udenrigsminister”, erklarede, at denne situation
vil blive “afgjort pa slagmarken”. Han har aldrig navnt ideen
om diplomati eller at der skal forhandles. Det er fuldstandig
vanvittigt at forsgge at lgse konflikter i det 21. arhundrede
med krig! Det er vanvid! Jeg kan kun sige, at det er
fuldstendig forrykt.



CRI: S3& kritikere, herunder nogle embedsmend i Ukraine, har
beskyldt Berlin for at trezkke tiden ud med hensyn til at give
Ukraine tunge vaben og med hensyn til nogle af de andre mulige
foranstaltninger, som f.eks. en mulig embargo mod Ruslands
energiimport. Synes du, at den kritik, som jeg navnte, er
retferdig over for Tyskland?

ZEPP-LAROUCHE: Virkeligheden er, at George Friedman, som er
strategisk analytiker 1 USA, allerede i 2015 i en tale i
Chicago sagde, at det tysk-russiske forhold er den eneste
trussel mod USA, fordi kombinationen af tysk teknologi og
kapital og russiske rastoffer og arbejdskraft ville vare den
eneste modvaegt til USA. Nu er et resultat heraf, at dette
forhold mellem Tyskland og Rusland fra nu af, er blevet
fuldstendig @gdelagt, og dette i lyset af Tysklands historie.
Man md ikke glemme, at Rusland mistede 27 millioner mennesker
under Anden Verdenskrig.

Ideen om at have en embargo mod russisk olie og gas er endnu
mere vanvittig, for der er mange ledere i industrien, som har
papeget, at det ville betyde millioner af arbejdslgse, hele
industrisektorer ville bryde sammen; sa det er virkelig en
aggression mod tyske interesser, hvis sadanne krav stilles.

CRI: Sa er Tyskland realistisk set i stand til at opretholde
sine leverancer af tunge vaben til Ukraine, hvis vi taler om
et scenarie, hvor denne konflikt mellem Rusland og Ukraine
bliver en langvarig krig?

ZEPP-LAROUCHE: Det er indlysende, at Tyskland har en betydelig
vabenindustri, og de ville naturligvis vare glade for, ligesom
det militaerindustrielle kompleks i USA, at levere disse vaben.
Men virkningerne for resten af gkonomien — man har allerede
massiv inflation i fgdevarepriserne og energipriserne; hvis
dette fortsatter, vil man f& socialt kaos. De fattigere dele
af befolkningen, kan allerede nu darligt klare sig til
slutningen af maneden. Det er fuldstandig skandalgst, at der
bruges milliarder og atter milliarder pa vaben, nar der er en



global hungersngd med 1,7 milliarder mennesker, der star over
for at sulte ihjel. Jeg er virkelig oprgrt, og jeg haber, at
De kan hgre det, for det md ikke ske! Det er virkelig noget,
der skal &ndres.

De mennesker, der er ansvarlige for dette, kan begd selvmord,
hvis de gnsker det, men de har ikke ret til fuldstandig at
presse Tyskland ud i en katastrofe.

CRI: Tror du i gvrigt, at prasident Putin har ret, nar han for
nylig pa et mgde med FN-chef Antdénio Guterres sagde, at denne
stigende vestlige levering eller vestlige forsyning af tunge
vaben til slagmarkerne i Ukraine ggr Kyiv, og geor Ukraine til
en slags upalidelig partner ved forhandlingsbordet? Mener De,
at han har ret 1 det?

ZEPP-LAROUCHE: Jeg tror, at Zelenskij i virkeligheden er en
komplet marionet. Han er en skuespiller, og han afspiller
manuskriptet, som er skrevet af britiske PR-firmaer, der i
bund og grund fortaller ham, hvad han skal ggre, ligesom USA
gor. Virkeligheden er, at hvis man ser pa udtalelserne fra
Biden, Boris Johnson, Stoltenberg, har de ikke en eneste gang
neavnt ordet “fredsforhandlinger”. De siger udelukkende “flere
vaben, flere vaben”. Sa jeg tror ikke, at det er Zelenskij,
det er USA, NATO og briterne.

CRI: Jeg tror, at de fra Washingtons synspunkt kunne
argumentere: “OK, vi sender vores diplomater tilbage til Kyiv,
vi har udnavnt en ny ambassadgr som USA’s ambassadgr i Kyiv":
Det er et signal om, at amerikanerne er opmarksomme og
tillagger diplomatiet stgrre betydning.

ZEPP-LAROUCHE: Jeg ville gnske, at dine ord passede, for jeg
tror, at enhver fornuftig person i verden md vare enig i, at
vi er ngdt til at fa en afslutning pa denne krig umiddelbart.
Det ukrainske folk bliver slagtet, og jeg finder, at prasident
Xi Jinping pa Boao Forum fremsatte et meget vigtigt forslag om
et globalt sikkerhedsinitiativ, som vi i stedet bgr drgfte.



Jeg tror, at verdens problemer er sd store, at der er behov
for en sadan global tilgang, og i den forbindelse kan
situationen i Ukraine ogsa afklares. For den er meget mere
kompliceret. Det har ganske 1lidt med Ukraine at ggre.
Ukrainerne er kanonfgde i en geostrategisk konfrontation fra
USA mod Rusland — og Kina i gvrigt.

CRI: S& vi forstar, at Rusland har suspenderet, eller er ved
at suspendere leverancerne af naturgas til Polen og Bulgarien,
efter at disse to lande har nagtet at betale for
energileverancerne i russiske rubler. Forventer du, at Moskva
vil foretage denne form for foranstaltninger mod flere EU-
lande?

ZEPP-LAROUCHE: Vi skal huske, at den russiske handling er en
reaktion pa, at Vesten har konfiskeret russiske aktiver for
300 milliarder dollars, efter at de har frataget det afghanske
folk 9 milliarder dollars. Sa dollarsystemet anses ikke
langere for at vare sikkert, og derfor er Rusland og mange
andre asiatiske lande, ved at foretage en omstilling og
forsgge at skabe et alternativt finansielt system, baseret pa
guld og andre ravarer. I gjeblikket er der massive aftaler
mellem Rusland og Indien, Rusland og Kina og mange andre
lande. Jeg tror, at hvis det skulle komme til en sadan
embargo, eller en afbrydelse af olie og gas fra Ruslands side
eller omvendt, mener jeg, at Rusland pa sin vis, ville klare
sig bedre end Tyskland! Tyskland og Europa ville havne i en
reel gkonomisk krise. S& de mennesker, der presser Tyskland og
andre 1 denne retning, handler faktisk ikke i Tysklands eller
de europaiske landes interesse.

CRI: Mange tak for Deres analyse. Det var Helga Zepp-LaRouche,
grundlagger af Schiller Instituttet, en tysk baseret
tenketank.

https://podcasts.google.com/feed/aHROCHM6LY9hZXpmbS5tZWxkaW5nY
2xvdWQuY29tL3Jzcy9wecmOncmFtLzQ2/episode/MV8yNzAyMzAw?ep=14



Formand for Solidarité &
Progres, Jacques Cheminade
fremsatter en erklaring om
det franske valg

Solidarité & Progres er Lyndon LaRouches tilknyttede politiske
parti 1 Frankrig. Jacques Cheminade har varet
presidentkandidat tre gange, men ikke ved dette valg.

PARIS, den 25. april 2022 (EIRNS)-Denne prasidentvalgkamp har
fuldstendig forsgmt det franske folks bekymringer og verdens
udfordringer. Vores herskende klasser er ikke motiveret af den
almene interesse, fordi de tror, at de er de eneste indehavere
af den legitime magt, som de har erobret ved tyveri, som de
plejer, eller, inden for partisystemet, ved familie- eller
administrativ arv. De har sdledes ladet sig selv blive blinde
0g magteslgse.

Mad, bolig, belysning, opvarmning og transport til arbejdet:
alt er blevet fordyret i Frankrig. I verden respekteres et
Frankrig, der er underlagt NATO og er ude af stand til at ggre
sine rettigheder galdende, ikke langere.

— Mens vi befinder os 1 en ngdsituation, der n®rmest svarer
til en krig,

— mens en gkonomisk omvaltning truer og en teknologisk
omstilling uden fortilfelde er 1 gang,

— mens der kommer en folkelig vilje til forandring,
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genopretning og social retfardighed til udtryk,

Ingen pa landets officielle politiske scene har udarbejdet et
sammenhangende alternativ.

Det er denne vilje, der er fordelt blandt valgerne, som
Solidarité & Progres lytter til og forsgger at give et udtryk.
At give folkets suveraznitet tillid, hab og entusiasme tilbage,
for at etablere et politisk projekt pa hgjde med det
verdensdrama, som vi kommer til at gennemleve. Uden
eksklusivitet prasenterer vi sammen med [Georges Kuzmanovic’
parti] Sovereign Republic, kandidater til parlamentsvalget,
for at danne en spirende samling og en folkelig blok, der gar
ud over den splittelse, som stive ideologier og personlige
ambitioner har skabt.

Med Jean Jaures’, Charles de Gaulles’ og grundlovens prazambel,
som hidtil er blevet misbrugt, bekamper vi det finansielle
oligarki og dets milit®rindustrielle kompleks, som er vores
virkelige fjende, ikke det ene eller det andet parti eller den
ene eller den anden nation, uanset hvor vildledte de end matte
vare.

Frankrig har brug for pionerer, som 1 lyset af nutidens
trusler og usikkerhed ser med fremtidens gjne.

Det er vores ambition at lgfte alle individer af den
menneskelige art op til menneskelig vaerdighed. Lad os ved at
tage udfordringen op igen, finde frem til denne entusiasme,
som er karlighed til det smukke, det sande og det gode.

(“Apres le 24 avril: Donner un visage au bloc populaire”,
https://jacquescheminade.fr/Apres-le-24-avril-donner-un-visage
-au-bloc-populaire)

Baggrund: Det virkelige nederlag i det franske valg bag
Macrons falske sejr

PARIS, 25. april 2022 (EIRNS)- .. Macron blev genvalgt med



58,54% af de afgivne stemmer (18,7 millioner) over Le Pen, der
opnaede 41,46% (13,2 millioner).

Som i de fleste EU-lande har valgerne i stigende grad udtrykt
dyb mistillid til en form for demokrati, der er ved at sla dem
ihjel. De er vrede, bange og forvirrede. Skillelinjerne gar
ikke mellem venstre og hgjre. Pd Martinique og Guadeloupe og i
mange andre franske regioner stemte de samme valgere, som gav
en stor sejr til “venstreflgjen” Mélenchon i den fgrste runde
den 10. april, i massevis pa “det yderste hgjre” Le Pen i
anden runde. Ikke af overbevisning, men for at fjerne det, som
de anser for pesten, ved at stemme pa koleraen.

For 1 virkeligheden er de samlede resultater ikke glorvardige
for nogen af kandidaterne, selv om gevinsterne er imponerende
for Marine Le Pen. For det fgrste fordi 28 % (13,6 millioner)
af de registrerede valgere, ikke stemte, hvilket er den
stogrste andel af valgere, der undlod at stemme 1 et
presidentvalg i 53 ar. Dertil kommer, at 4,6 % (2,2 millioner)
afgav en ” blank " stemme (en tom kuvert eller en blank
stemmeseddel), og 1,6 % afgav en stemme, der blev betragtet
som ugyldig eller ikke i overensstemmelse med reglerne.

Som dagbladet {Le Monde} skriver 1 dag: “Hvis vi lagger de
ugyldige stemmesedler og den manglende stemmeafgivelse sammen,
blev republikkens prasident genvalgt med kun 38,5% af
stemmerne blandt de registrerede valgere.” 0g tilsvarende
ville Le Pen’s andel kun talle 27,3% . De samme beregninger
for prasidentvalget i 2017 giver 43,6 % til Macron og 22,4 %
til Le Pen. Kort sagt var de 5%, som Macron nu tabte (ned fra
45% til 38%), en gevinst for Le Pen (op fra 22% til 27%).

Hvis man imidlertid lagger de afholdte, de blanke stemmer og
de ugyldige stemmer sammen, nar man frem til 34,2 % (ca. 16,7
mio. valgere), hvilket ikke er sa langt fra Macrons 18,7 mio.
og mere end Le Pens hgjeste antal stemmer nogensinde, nemlig
13,2 mio.



Naturligvis var EU-Kommissionens formand Ursula von der Leyen,
blandt de fegrste i gar aftes til at lykenske Macron med hans
“sejr”.

Kinas ambassadgr 1 USA
opfordrer til en universel
sikkerhedsarkitektur

Tkke korrekturlast

Den 20. april (EIRNS) — i et indlzg offentliggjort i {The
National Interest} den 18. april advarer Kinas ambassadgr i
USA, Qin Gang, om det presserende behov for at reducere det
enorme pres, der er lagt pa det internationale system efter
krigen, og som er blevet forvarret af pandemien, den truende
recession, “uovertrufne sanktioner” og en galopperende
inflation. “Det er pad hgje tid, at vi mindsker presset, og
ikke omvendt, for vores falles verden”, understreger han. Der
skal ikke blot vare en afslutning pa krigen i Ukraine, men
0ogsa et “grundlazggende svar pa varig fred og stabilitet i
Europa og en afbalanceret, effektiv og baredygtig filosofi og
arkitektur for dets sikkerhed”.

Qin gennemgadr derefter ngglepunkter i de sidste 40 ars
historie, herunder hvordan landene 1 Centralasien, Kina og
Rusland handterede provokationer fra Vesten, herunder NATO’s
ekspansion mod @gst, o0g engagerede sig i en “hidtil uset
udforskning af en ny sikkerhedsfilosofi og -model”. Det, der
blev kendt som “Shanghai Five”-mekanismen, Shanghai
Cooperation Organization (SCO) og Llignende typer af
samarbejdsorganisationer, var konsekvensen, som gjorde det
muligt at skabe falles fred mellem Kina, Rusland og de
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centralasiatiske lande.

Qin uddyber karakteren af forholdet mellem Rusland og Kina
samt Kinas egen udenrigspolitik og tilbageviser enhver idé om,
at Kina pa forhand havde kendskab til Ruslands militeare
operation i Ukraine, eller at Kina bistar Rusland med hjalp.
Dette er ren misinformation, sagde han. Han understreger den
uafhengige karakter af Kinas udenrigspolitik og advarer om, at
et forvarret forhold mellem USA og Rusland ikke vil betyde et
bedre forhold mellem USA og Kina, og at et darligere forhold
mellem Kina og Rusland heller ikke vil betyde et bedre forhold
mellem Kina og USA. Det er en fejl, at nogle mennesker truer
Kina med sanktioner for at tvinge det til at give afkald pa
dets uafhangige udenrigspolitik. Det er ogsa en stor fejl at
forsgge at sammenkade Taiwan med Ukraine. 0g andre “opildner
til misforstaelser, konfrontationer og usikkerhed i Asien og
Stillehavsomradet”, uden at de bekymrer sig om, hvorvidt denne
region kommer til at fglge i Europas fodspor.

Den kinesiske ambassadgr ggr det grundlzggende punkt gzldende,
at selv om “vi ikke er i stand til at na til enighed i
gjeblikket om, hvilken slags internationalt system vi gnsker”,
begr folk huske pa “krigens svgbe”, der opstod to gange i det
20. arhundrede, og som bragte “usigelig sorg over
menneskeheden”. De sidste fire artiers fremmedgegrelse burde
oplyse os om, at “vi alle lever i en falles verden med en
felles fremtid”. Det er udelukket, at et land eller en blok af
nationer kan have absolut sikkerhed, og samtidig ignorere
andre landes sikkerhed. Uden respekt, tillid, gensidig
tilpasning og samarbejde vil verden aldrig blive fredelig...
Vores felles mal er varig fred, universel sikkerhed og falles
velstand for de 1,8 mia. kinesere og amerikanere og de 7,8
mia. mennesker 1 verden. Dette er det historiske ansvar for
Kina og USA som to store nationer.”

Kilde:
(https://nationalinterest.org/feature/chinese-ambassador-ukrai
ne-crisis-and-its-aftermath-201867)



