Folketingskandidat Tom
Gillesberg: Teor du stille
kritiske spgrgsmal?
Eller holder du mund og
mister bade velfard og
risikerer atomkrig?

Kgbenhavn den 8. oktober, 2022

Folketingskandidat Tom Gillesberg stiller op udenfor partierne
i Kgbenhavns storkreds.

Er det Ruslands skyld, at Europa befinder sig midt i en
energikrise, der truer familier med at matte flytte fra hus og
hjem?

Er det Ruslands skyld, at vi har en buldrende inflation, der
ikke er set hgjere i 40 ar, og som ggr at det er svert for
mange at fa husholdningsbudgettet til at hange sammen?

Er det udelukkende Ruslands skyld, at der er krig i Ukraine,
som truer med at udvikle sig til en atomkrig?

Er det tilladt, at stille den slags spgrgsmal, eller bliver
man stemplet som landsforrader eller konspirationsfanatiker,
hvis man forsgger at tanke selv i stedet for blot at gentage
efterretningsapparatets, mediernes o0g etablissementets
fortelling om, at det er Ruslands og Putin skyld det hele?

Skaber det fred og gkonomisk sikkerhed, hvis vi bruger 20
milliarder eller mere om aret her i Danmark pa at mobilisere
for at fgre krig imod Rusland?

Kan velfardsstaten sa overhovedet overleve?
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Kunne det te®nkes, at de kriser vi star med, ikke skyldes
Rusland, Kina eller andre lignende fjendebilleder, men er
resultatet af Vestens egen politik og beslutninger gennem
mange ar?

Er det sa maske muligt at lgse alle disse problemer, hvis vi
finder ud af, hvad vi har gjort galt, og lzgger politikken om,
i stedet for at finde en syndebuk vi kan ggre ansvarlig for
det hele?

Er der egentlig nogen, der har gjort dette, og som er kommet
frem til den nye politik, som vi ma iverksatte, der vil ggre
det muligt, at vi kan leve gode spandende liv, uden at det
sker pa bekostning af andre lande eller befolkninger?

Svaret pa det sidste spogrgsmal er heldigvis »Ja«. Det er
precis, hvad jeg har forsggt at gere, nar jeg gennem arene
siden 2005 har stillet op til valg. Lige siden jeg i 2005
stillede op med en valgplakat, der advarede »Nar boblen
brister.. Nyt Bretton Woods«, med en boble der var paskrevet
Derivater, Boligpriser og Inflation.

Eller da jeg i 2007 skrev »Efter finanskrakket: Magnettog over
Kattegat«, i 2011 advarede om »Glass/Steagall eller kaos!

Bankopdeling ikke hyperinflation«, i 2015 foreslog »Win-Win
med BRIKS — ikke kollaps og krig«, 1 2017 mente »Inden nyt
finanskrak: Kgbenhavn skal med i Den Nye Silkevej« og i 2019
opfordrede til »Helium-3 fra Manen til ubegranset
fusionsenergi pa Jorden, samarbejde — ikke krig — med Rusland,
Kina og USA«, for blot at navne nogle.

I 40 ar har jeg som aktivist i LaRouche-bevagelsen og aktiv i
Schiller Instituttet brugt det meste af min tid pa at
beskaftige mig med disse store Spgrgsmdl, og sammen med mine
kolleger sgrge for at finde ud af, hvad der egentlig sker i
Verden, og hvad vi skal ggre ved det, hvis vi alle skal komme
godt i mal. Det er ikke alt sammen enkelt og ligetil; der er
meget, som man selv ma undersgge, fordi det ikke er en del af



den officielle fortaelling. Men hvis man er indstillet pa at
tenke selv — og mange gange tanke ud af boksen — sa er der
altid lgsninger. Hvis valget star mellem pest og kolera, sa
ggr man klogt i at velge noget helt tredje.

Hvis du selv har stillet nogle af de overstdende spgrgsmal, og
er interesseret i, hvad jeg ville svare pa dem, sa fglger her
korte svar, som du kan fa uddybet ved at lase pa www.sive.dk
0og www.schillerinstitut.dk, eller ved at studere de mere
dybtgaende skrifter fra Lyndon LaRouche, der har varet min
politiske inspirationskilde.

Er det Ruslands skyld, at Europa befinder sig midt 1 en
energikrise, der truer familier med at matte flytte fra hus og
hjem?

Den nuvarende energikrise begyndte ikke den 24. februar 2022,
da russiske tanks rykkede ind over Ukraines granser. Den var
allerede i gang lang tid fgr, som en konsekvens af EU’s grgnne
omstilling, der har Dbetydet, at en stor del
afenergiforsyningen fra kernekraft, kul og olie er blevet
taget ud af drift og kun delvist erstattet af dyre og
upalidelige energikilder som sol og vind (de leverer kun strgm
nar solen skinner, eller vinden blaser). Den billige russiske
gas har sa reddet situationen, men da EU derefter under pres
fra USA lavede sanktioner imod russisk olie og gas, sa brasede
det skrgbelige korthus sammen.

Med en mangedobling af prisen pa gas blev elektriciteten ogsa
mange gange sa dyr. Pa kort sigt kunne en genoptagelse af
import af olie og gas fra Rusland hjalpe pa problemet (de, der
sprengte Nord Stream i luften for at undga dette, mislykkedes
med at gdelxzgge et af de fire rgr og de andre kan nok
repareres), men den egentlige lgsning er derudover atomkraft
pa kortere sigt og fusionsenergi pa den langere bane. Uden
billig og rigelig elektricitet kan man ikke have et moderne
velferdssamfund.



Er det Ruslands skyld at vi har en buldrende inflation, der
ikke er set hgjere i 40 ar, og som ger, at det er svart for
mange at fa husholdningsbudgettet til at haznge sammen?

Allerede inden den 24. februar 2022 var inflationen lgbet
lgbsk i1 USA og resten af den vestlige verden, og det kan blive
varre endnu. De seneste artiers omlagning af Vestens gkonomi
fra industrisamfund til forbrugersamfund, en neddrosling af
videnskabeligt og teknologisk fremskridt og en styring af
gkonomien fra finansverdenen til gavn for finansiel
spekulation gjorde, at situationen allerede var uholdbar 1
2007-2008, da finanssystemet brgd sammen og resulterede i en
dyb finanskrise. I Vesten valgte man at »lgse« problemet
gennem at banke renten ned under nul, lade staterne overtage
en stor del af den spekulative g®ld, og pumpe enorme mangder
gratis likviditet ind i finansmarkederne i form af
»kvantitative lempelserx«.

Nu, hvor denne politik langt om lange har sat sig 1
gkonomierne, som en hastigt stigende inflation med stigende
priser til fglge, har man ikke andre modtrak inden for det
nuvearende system end at 1lade befolkningerne og
velfaerdssamfundet spande livremmen ind. EU’s forbud imod at
kgbe billig russisk energi ger selvfglgelig ikke tingene
bedre. Vi er ngdt til at have et paradigmeskifte i den
gkonomiske politik, der har det almene vel som sit
udgangspunkt og satter menneskene fgrst i stedet for
finansverdenen. Det kan man kickstarte med gennemfgrelsen af
LaRouches fire gkonomiske love.

Er det udelukkende Ruslands skyld, at der er krig i Ukraine,
som truer med at udvikle sig til en atomkrig?

Krigen 1 Ukraine begyndte ikke med »en uprovokeret russisk
aggression« den 24. februar 2022. Efter en langvarig forlgber
i form af den vedvarende udvidelse af NATO, efter at man
garanterede Gorbatjov, i forbindelse med den russiske accept
af den tyske genforening i 1990, at man ikke ville flytte



NATO's granser sa meget som en tomme imod @st, ivaerksatte USA
et statskup i Ukraine i 2014, hvor man afsatte den folkevalgte
preasident Janukovitsj og bragte vabnede grupper med starke
nazistiske rgdder til magten. USA’s viceudenrigsminister,
Victoria Nuland, pralede med, at USA havde brugt fem
milliarder dollars i stgtte til NGO’'er for at skabe dette
skifte (las det foretrade jeg havde sammen med Schiller
Instituttet for Folketingets Udenrigsudvalg 18.marts 2014 pa
https://schillerinstitut.dk/si/?p=668).

Da de to delstater Donetsk og Lughansk i det gstlige Ukraine
negtede at acceptere dette og kravede udvidet lokalt
selvstyre, begyndte otte ars krig imod dem fra
centralregeringen i Kiev. I lgbet af de otte ar blev USA og
NATO en stadig stgrre leverandgr af vaben og traning til
Ukraines militar, og alle lgfter om en fredelig lgsning pa
konflikten (som f.eks. Minsk-aftalen) blev svigtet. Samtidig
iverksatte Kiev en stadig mere kraftig afrussificering af
Ukraine, hvor det sprog og den kultur, som flertallet af
ukrainerne havde som deres indtil 2014, blev lagt for had og
systematisk undertrykt. Da Rusland som en sidste udvej 1
december 2021 foreslog to traktater til USA og NATO, der bl.a.
skulle forhindre, at Ukraine blev medlem af NATO, talte man
for dove gren. Da Rusland kunne konstatere, at Ukraine 1
begyndelsen af 2022 uden indgreb fra Vesten forberedte en
fornyet militer offensiv, sa lod man de russiske tanks rulle
ind over Ukraines granser. Habede Rusland pa at deres militare
operation kunne aflgses af en hurtig politisk
forhandlingslgsning og en fredsaftale?

Fredsforhandlingerne stoppede brat, da Storbritannien og USA
forbgd Ukraine at fortsatte dialogen med Rusland og i stedet
lovede Ukraine, at man ville yde nazrmest ubegranset vabenhjalp
til kampen mod Rusland, hvis de blev ved med at kampe. Det er
USA, Storbritannien og NATO, der har forhindret enhver form
for fredsaftale indtil nu. Deres officielle politik er at lade
soldater og civile dg, mens Ukraine forarmes, sa krigen kan
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gore maksimal skade pa Rusland. Den dybe involvering fra
NATO’s side, i form af levering af vaben, trazning af ukrainske
soldater i forskellige NATO-lande og aktiv involvering 1i
planlegningen og udfgrelsen af militxre operationer, ggr at
krigen allerede er en de facto krig mellem NATO og Rusland.

Det gor, at faren for det naste skridt pa eskalationstrappen,
brugen af atomvaben, som abent diskuteres, er en reel
mulighed. Faren for atomkrig er stgrre end pa noget tidspunkt
siden Cuba-missilkrisen 1 1962. Bliver bare et enkelt
atomvaben fgrst anvendt, er det nasten uundgdeligt, at hele
det globale atomvabenarsenal bliver affyret med ubeskriveligt
frygtelige konsekvenser for menneskeheden. Derfor skal vi
finde en falles sikkerhedslgsning sammen med Rusland.

Er det tilladt at stille den slags spgrgsmal, eller bliver man
stemplet som landsforrader eller konspirationsfanatiker, hvis
man forsegger at tanke selv i stedet for blot at gentage
efterretningsapparatets, mediernes og etablissementets
fortelling om, at det er Ruslands og Putins skyld det hele?

Det har det ikke varet indtil nu. Man har haft travlt med at
udskamme og isolere alle, der matte rejse tvivl om den
officielle fortalling. Vesten har samtidigt accepteret, at
Ukraine udstiller 0g truer, hvad de kalder
»informationsterrorister«, gennem sit Center for bekampelse af
desinformation (Center for Countering Disinformation), der
opererer 1 samarbejde med det amerikanske udenrigsministerium,
det amerikanske forsvarsministerium, NATO og EU. Pa en
offentliggjort liste over »personer, der stgtter den russiske
fortelling«, finder man gverst Schiller Instituttets
internationale formand, Helga Zepp-LaRouche, o0g andre med
forbindelse til Schiller Instituttet (deriblandt tre fra
Danmark), der har imgdegaet den officielle fortalling om, at
vi ukritisk skal levere vaben og penge til Ukraine, sa Ukraine
kan fortsette krigen imod Rusland, og fordi de arbejder for
fred og en ny inkluderende sikkerheds- og udviklingsarkitektur
for alle verdens nationer.



Ved et samrad for Folketingets Udenrigsudvalg den 19. august i
ar nagtede Danmarks udenrigsminister Jeppe Kofod at tage
afstand fra denne ukrainske sortlistning, og har undladt at
kreve af Ukraine, der modtager store ma&ngder vaben og penge
fra Danmark, at denne sortlistning af personer, pa grund af
deres fremsatte meninger, skal ophgre. Derefter modtog Kofod
fa dage senere ved et besgg i Kiev en ukrainsk
fortjenstmedalje.

Hvad er lgsningen?

USA, Storbritannien og dets allierede md ophgre med at
betragte Rusland, Kina og andre dele af verden som en trussel,
fordi de nagter at indordne sig under en unipolar
verdensorden, hvor USA og Storbritannien fastlagger reglerne
efter eget forgodtbefindende og til egen fordel, uden tanke pa
de andre landes interesser. Vi md gjeblikkeligt stoppe stgtten
til krig imod Rusland i Ukraine, imod Kina 1 Taiwan og
lignende vanvidsprojekter. I stedet bgr vi 1 fallesskab
etablere en international sikkerheds- og udviklingsarkitektur,
der tilgodeser alle landes sikkerhed og udvikling. Gennem
samarbejde om projekter til falles gkonomisk fordel, som
f.eks. den eksport af billig russisk gas til Vesteuropa, der
begyndte under Den kolde Krig, og som har varet et afggrende
bidrag til den gkonomiske velstand i EU, men som ogsa var
grundlag for samarbejde og falles interesser, indtil USA,
Storbritannien og NATO fik sat konfrontation og krig pa
dagsordenen 1 stedet.

Pad samme made er Kinas Balte- og Vej-Initiativ, der bygger
infrastruktur og skaber gkonomisk udvikling verden rundt,
noget som vi alle bgr deltage i til falles fordel. Schiller
Instituttet har brugt de seneste fire artier pa at finde ud
af, hvordan vi kan erstatte den nuvarende kollapsende vestlige
finansorden med et nyt paradigme, der med videnskabeligt og
teknologisk fremskridt ger det muligt for alle nationer og
mennesker at realisere deres fulde potentiale. Las mere om alt
dette pa www.sive.dk og www.schillerinstitut.dk.



Kontakt mig for at vide mere, og hvis du gnsker at hjzlpe til.
53 57 00 51; info@sive.dk

Se Toms otte nye valgvideoer her: www.sive.dk
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