Et hastetopmgde mellem Trump,
Putin og X1 er den eneste
lgsning for at undga krig.
Dansk oversattelse af vigtigt
webcast fra 8 januar 2020.

STUDIEVART HARLEY SCHLANGER: Hej, jeg er Harley Schlanger fra
Schiller Instituttet: Velkommen til den ugentlige webcast med
vores grundlagger og praesident, Helga Zepp-LaRouche. I dag er
den 8. januar 2020, og man kan sige, vi er gaet ind i det nye
ar med bade et enormt potentiale for positiv udvikling, men
ogsa en ildevarslende advarsel om faren for atomkrig. Dette
har at geore med mordet i sidste uge pa Soleimani, lederen af
den iranske »Revolutionsgardes Quds Styrke«. Der er sket meget
i de sidste par dage omkring dette, sa vi vil starte med en
opdatering fra Helga om, hvad der udspiller sig mellem USA og
Iran.

HELGA ZEPP-LAROUCHE: Vi er i en meget alvorlig situation,
hvilket meget vel kunne vare optakten til 3. verdenskrig. Jeg
tror, at alle fornuftige parter i verden vil erkende dette, og
kun krigsmagerne jubler over mordet pa general Qasem
Soleimani. Jeg vil henlede jeres opmarksomhed — publikum og
tilhgrere — pd en meget vigtig video, som blev optaget med min
afdede mand, allerede for mere end 20 ar siden: Den blev kaldt
»Storm Over Asien.« 0g jeg vil gerne, at man vil tage sig tid
til at se den. For her peger han med forblgffende
erkendelsesmassig klarhed pa »the great game« — det store
[geopolitiske] spil, som Det Britiske Imperium kgrer imod
Rusland og Kina, og det som vi ser udspille sig lige nu, er
faktisk netop dette scenarie.

[https://youtu.be/-695NtUNSII; https://larouchepac.com/2020010
7/video-three-times-larouche-forecast-todays-crisis-and-way-
out]

Se, der er mange ting, der kan siges om det, og vi vil komme
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ind pa noget af det; der florerer mange historier,
fortolkninger og sa videre, men lad mig starte med et andet
punkt: Der er en lgsning. Det lyder maske vanskeligt, men
efter min opfattelse er der kun én lgsning, og det er et
hastetopmgde mellem prasidenterne Trump, Putin og Xi Jinping
med henblik pa at diskutere og planlagge en intervention.
Fordi jeg mener, at intet mindre kan ggre det.. intet mindre
vil vare tilstraekkeligt til at nedtrappe denne ekstremt
komplekse situation.

For indevarende har den iranske respons varet forholdsvis
behersket. De advarede den irakiske regering 30 minutter fgr
de foretog deres begransede gengeldelses-angreb mod to
irakiske baser, der er hjemsted for amerikanske og, tror jeg,
ogsa Nato-styrker. Se, dette korte gjeblik giver faktisk
mulighed for en nedtrapning, fordi iranerne foretog en
gengaeldelse, sa de kan redde ansigt internt og sige, at de
ikke lod dette attentat forblive ubesvaret. Det kan ogsa give
prasident Trump en chance for at nedtrappe; faktisk holder han
lige nu — mens vi taler — selv en tale, sa vi kan ikke tage
hans ord med i betragtning. Men Trump har mange gange sagt,
selv efter attentatet imod Soleimani, at han ikke gnsker krig
og ikke gnsker regimeskifte; sa vi er ngdt til at vente og se.
Vi ved endnu ikke, hvad han vil sige.

Men, hvad jeg foreslar, er faktisk en lgsning. Fordi,
naturligvis er situationen meget rodet. Det iranske folk er
absolut i oprgr. Der er en meget stor anti-amerikansk stemning
lige nu, sa alt, der alene kommer fra amerikansk side, er
sandsynligvis ikke tilstrazkkeligt. Men, hvis vi fik et topmgde
mellem presidenterne Xi Jinping, Putin og Trump, og de
udarbejdede en plan, en omfattende plan med udstedelse af
sikkerhedsgarantier til iranerne - o0og dette vil vare
ngdvendigt, fordi den eneste grund til, at iranerne gnsker et
atomvabenprogram, er, fordi de ved, at Israel har omkring
200-300 atomspranghoveder, og de fgler sig ubeskyttet. Sa hvis
der kunne tilvejebringes en sikkerhedsgaranti for Iran, ville
det absolut vare en vigtig ingrediens.

Men s& skal der ogsa etableres et samarbejde med disse — de
tre vigtigste magter i verden — for at lagge en omfattende



fredsplan for hele Sydvestasien pa bordet; en plan som ret let
kunne udformes, fordi Kinas politik med den Nye Silkevej
allerede spiller ind pa forskellige aspekter af regionen. Der
er investeringer i sa henseende i Iran og i Pakistan, og
kineserne har forpligtet sig til at hjalpe med genopbygningen
af Syrien; Assad har netop sagt, at den eneste made, hvorpa
man kan rekonstruere Syrien, er ved hjalp af den Nye Silkevej.
0g der eksisterer allerede en plan mellem den irakiske
premierminister og Kina, et aftalememorandum for en olie-for-
teknologi-aftale, hvor Irak salger olie til Kina, og Kina pa
sin side vil opbygge infrastrukturen, industrien og
landbruget i Irak.

Sa der er allerede elementer af dette til stede. Men for at
sikre, at der absolut ikke kommer en anden provokation, og at
der ikke er andre ting, der gar galt, fordi det er egenskaben
ved store krige, og i sardeles verdenskrigene, at de aldrig
opstar som en fglge af, hvad folk har planlagt, men at der er
stor fare for en fejlkalkulation, for at ting gar galt. Sa for
at forandre det nuvarende paradigme tilbundsgdende, og fa et
hastetopmgde mellem de tre prasidenter, md folk gegre sig
klart, at vi befinder os pa randen af 3. verdenskrig. 0g jeg
appellerer faktisk til Jer, vore seere og lyttere, om at I
hjealper med denne mobilisering: Vi har startet en
international mobilisering med en erklaring, som jeg fremlagde
sidste fredag, umiddelbart efter mordet pa Soleimani, hvori vi
opfordrede til pracist dette hastetopmgde. Denne opfordring er
blevet til en underskriftsindsamling. Underskriftsindsamlingen
udsendes bredt i1 USA og internationalt, og jeg vil bede Jer om
at fa den via
linket [https://schillerinstitute.com/blog/2020/01/09/call-for
-presidents-trump-putin-xi-to-convene-emergency-summit-to-
address-danger-of-war/] — og downloade den, cirkulere den i
jeres egne netvark, e-mails, Facebook, Twitter, sociale
medier; fa det rundt til venner og kolleger. For kun hvis vi
har et internationalt kor af mennesker og krafter, der kraver,
at et sadant topmgde finder sted, kan vi sammen skabe momentum
for at vende denne situation: Sa dette er min gjeblikkelige
appel til Jer. Der bgr ikke finde nogen diskussion sted, som
ikke kraver dette topmgde. Dette er et vigtigt, internationalt
fokus for at vende denne situation.



SCHLANGER: Helga, jeg blev interviewet pa Radio Sputnik fra
Washington DC i dag, og varterne stgttede denne idé, men de
var meget fascinerede af, at du tog initiativet til den, og de
gnskede isar at vide, hvad du mener Putin kan ggre, som ikke
kan udfgres af en anden. 0g jeg sagde til dem, at jeg ville
spgrge dig for at fa dit svar pa det.

ZEPP-LAROUCHE: For det fgrste har Putin vist sig at vare en
glimrende strateg. Allerede for fem maneder siden bragte han
hele regionen sammen; han lagde pres pa saudierne, pa Israel,
pa Tyrkiet — faktisk er Putin i Tyrkiet i dag; han er der for
at deltage i en ceremoni med &bning af »TurkStream«-
gasledningen. Han var ogsa i Damaskus. Han har selvfglgelig
forbindelser til alle relevante regeringer, og de har alle en
interesse 1 at have et godt forhold til Rusland.

Jeg tror, at iranerne pa nuvaerende tidspunkt under ingen
omstendigheder vil stole pa Trump eller USA alene uden
garantier fra Putin og Xi Jinping; men med en kombination af
disse tre ledere, mener jeg, at de reelt reprasenterer
lederskabet i verden, og at det er en intervention af den
kaliber, der kraves for at afvende faren for krig. Sa jeg
mener, at enhver, der tanker over det, kan forsta, at det er,
hvad der skal til for at nedtrappe en situation, der nasten er
ude af kontrol, og som har et enormt potentiale for at
eskalere — at kun med den tillid, som nogle lande har til
Kina, andre til Rusland, og atter andre til USA.. men som du
kan se det pa »dgdvandet« i FN's Sikkerhedsrad, hvis man ikke
bryder det, vil den ene part altid std hardt over for den
anden part, og man vil ikke kunne lgse det.

Der er brug for dette hastetopmgde. 0g jeg tror, at der pa
preasidentniveau er en klar intention om at lgse det; ikke
ngdvendigvis overalt pd regeringsniveau i Washington, som er
meget splittet, og det kan vi vende tilbage til om et gjeblik.
Men jeg mener, at Trump adskillige gange har gjort det meget
klart, at han gnsker at have et godt forhold til Rusland, pa
trods af alle vanskeligheder med at forsgge at forbedre
situationen i forholdet til Kina. 0g jeg tror, at hele kuppet,
og alt fra Russiagate til rigsretssagen, blev udarbejdet netop



for at afspore Trumps intention. Sa hvis man tanker det
igennem, mener jeg, at det er den eneste duelige lgsning pa
problemet.

SCHLANGER: Du navnte fgr den video din mand lavede, »Storm
over Asien«. Selv fgr det, 15-20 ar tidligere, i 1975 mener
jeg, rejste han til Irak og fremsatte et forslag om olie for
teknologi. Sa dette nye forstdelsespapir mellem Irak og Kina
er i virkeligheden noget, han lagde frem for mange ar siden.
Hvordan tror du, at sadan noget kunne fungere?

ZEPP-LAROUCHE: Det er meget enkelt: Det, som min mand
udviklede i 1975 efter hans rejse til Irak, blev kaldt »0asis-
planen«, og det var idéen om den nggleingrediens, der mangler
1 hele regionen.. hele grkenstrimlen fra den atlantiske kyst 1
Afrika gennem Sahel, Sahara, gennem Saudi-halvgen og
Mellemgsten, og derefter ind i Kina og helt op til det
nordlige Kina.. man har denne utrolige strimmel af grken, der
vokser. 0g der er ingen planter i hele regionen. Jeg flgj en
gang over det, og jeg kiggede ud af vinduet, og det er
forblgffende — man skimter efter en oase, og der er bare
ingen. Sa dette forslag fra min mand [tilbage] i 1975 var
ideen om, at man er ngdt til at tilvejebringe en masse nyt
vand ved hjalp af moderne midler. Umiddelbart kan man aftappe
grundvandsmagasinerne, men de er begransede. Sidenhen er der
brug for fredelig energi, smd atomreaktorer, for afsaltning af
enorme mangder vand, som kan bruges til kunstvanding; der kan
ogsa anvendes moderne teknologier sasom ionisering af
atmosferen, som allerede bruges 1 nogle af Golfstaterne og
Israel. Jeg tror ogsa, der kan skabes masser af nyt, frisk
vand til kunstvanding, til landbrug, til genplantning. Og sa
kan der bygges infrastruktur som en forudsatning for
industrialisering.

0g hvis man tager den eksisterende kinesiske plan for den Nye
Silkevej, Balte- og Vej-Initiativet, som blev foreslaet af
preasident Xi allerede 1 2016, da han besggte Iran, Saudi-
Arabien og Egypten, og hvor han allerede da foreslog at udvide
Belte- og Vej-Initiativet til hele regionen. 0g i mellemtiden
har man Kina-Pakistan-@konomiske Korridor (CPEC); man har
Assad og Kinas lgfte om at rekonstruere Syrien pa denne made;



Der var adskillige store konferencer 1 Golfstaterne, hvor det
star klart, at de arabiske stater ogsa har en enorm interesse.
Iran har ogsa gode forbindelser med Kina. Og naturligvis har
Tyrkiet mange gange udtrykt, at de gnsker at vare en
integreret del af det.

S& hvis blot man udvider Balte- og Vej-Initiativet til hele
regionen, ville det vere meget let. 0g jeg sagde for mange ar
siden — lige som min &agtemand, vi har altid arbejdet sammen om
dette — at med de store naboer i regionen, Rusland, Kina,
Indien, Iran, Egypten, og ogsd Tyrkiet, endog Saudi-Arabien og
selv Israel.. alle kunne de indse, at det er til deres fordel
at arbejde sammen for udviklingen af hele regionens velstand.

Hvis USA ville indtage en positiv holdning til dette, kunne
investorer tjene sd mange flere penge pa at skabe det stgrste
»boom« man kan forestille sig, snarere end at tillagge
kontrollen med olien alt for stor betydning. Fossile
brendstoffer, olien, er begranset, den burde alligevel ikke
bruges til energi, og hvis man havde et reelt gkonomisk
investeringsprogram, der var mange, mange gange stgrre end
Marshall-planen, kunne der opnas langt sterre overskud, og det
ville vaere et incitament for mange ivaerksattere til at
engagere sig. Desuden er europzerne — Tyskland, Italien,
Frankrig, alle disse lande er opsplittede pa& grund af
flygtningekrisen: Hvis man ville starte en fazlles udvikling af
alle de store lande, som jeg lige har navnt, inklusive Indien,
der har en interesse i det, f.eks. 1 Afghanistan, og
naturligvis ogsa situationen omkring Kashmir, Pakistan, som
kun kan lgses, hvis man har en integreret udviklingsplan.
Flygtningekrisen kunne lgses meget let, hvis man udvikler
Sydvestasien og naturligvis Afrika. S& jeg tror, at en sadan
intervention er ngdvendig.

Nogle gange, har man brug for et chok: Der er brug for den
chokerende bevidsthed om, at vi er ved at sprange verden 1
luften, hvis vi ikke @&ndrer paradigmet; et chok, der kan
forvandles til en mulighed. 0g mange mennesker har navnt, at
det kinesiske skrifttegn for »krise« er det samme som for
»mulighed«. 0g jeg tror, at hvis vi nu har et kor af mennesker
rundt om i verden, folk der er bekymrede over faren for krig,



som er bekymrede over de uendelige krige, der ma afsluttes;
ja, sa arbejd sammen med os! Lad os slutte os sammen og skabe
en atmosfare, hvor det folkelige pres for et sadant topmgde er
sa overvaldende, at det finder sted.

SCHLANGER: I forlangelse af, at du har prasenteret lgsningen
pa krisen, er en af de ting, der er kommet op, at prasident
Trump tog skridt til.. hans meddelelse for flere maneder siden
om tilbagetrakning fra Syrien, [hvor] alle forudsagde
forferdelige konsekvenser, men det fungerede, og blev
koordineret med Erdogan, med Putin og selv med Assad. Derefter
rejste han til Afghanistan og talte om at trazkke tropper
tilbage fra Afghanistan. De mennesker, der forsgger at afsatte
ham med rigsretssag, gik amok, krigshggene i Reprasentanternes
Hus og Senatet i begge partier modsatte sig det. Jeg tror, at
vi ud fra dette synspunkt er ngdt til at se pa spgrgsmalet om,
hvordan denne nylige, denne nuvarende krise blev fremskyndet.
Hvad var rakkefglgen af begivenheder, der fgrte til den? For
der er nogle meget klare indikationer pa, at det er de samme
mennesker, der er ude efter at afsatte Trump og som er imod
hans fredsprogram, og som der stgtter en krig med Iran. Kan du
gennemga en lille smule af denne razkkefglge, Helga?

ZEPP-LAROUCHE: Ja. Der er faktisk en meget interessant artikel
af Patrick Lawrence, der er en meget fangslende person; han
var den fgrste, der allerede 1 2017 i det amerikanske magasin
The Nation bragte historien af William Binney om, at der ikke
var noget russisk hack. 0g sa for to dage siden havde han
havde en artikel i Consortium News
[https://consortiumnews.com/2020/01/06/patrick-lawrence-the-ir
anian-generals-intent/], som jeg ogsa vil opfordre vore
lyttere til at lase, fordi der er mange tvivlisomme kilder man
ikke kan stole pa; men las denne artikel og dan jeres egen
mening: For det, han siger, er en meget interessant hypotese.
Han siger, at der faktisk er omstandigheder, som tyder pa, at
det ikke var Trump, der beordrede mordet. Nu ved jeg, at der
overalt er mange mennesker, der reagerer starkt pa, hvad Trump
sagde, og nogle af disse udsagn er ganske vist ogsa
utilgivelige — jeg mener, man kan ikke sige, at et lands



kulturarv nu skal gdelagges. De forsggte at trazkke i land pa
det punkt, og det er fint, men Trump er bare undertiden lidt
uberegnelig, og jeg tror, at alle i hele verden ved det. Men
det betyder ikke, at han organiserede dette snigmord.

Hvad Patrick Lawrence antyder, og han er selvfglgelig en kilde
med gode forbindelser 1 efterretningskredse, er at det var en
»paladsrevolution«, at det var den samme kombination af
mennesker, der allerede forsggte, og gentagne gange effektivt
saboterede Trumps politik over for Nordkorea, Syrien, den
Persiske Bugt generelt — han peger pa aksen mellem Pompeo,
forsvarsminister Esper og Milley, formanden for generalstaben.
Jeg tror, at Milley var den person, der prasenterede Trump for
»muligheder« for, hvad der kunne ggres, og drabet pa den
gverste militzre leder i et andet land, som tilfaldigvis ogsa
er nummer to i det pagaldende land, satter naturligvis gang i
en rakke af begivenheder; der, hvis der ikke er en serigs
indgriben for at nedkgle konflikten, potentielt kunne ga helt
ud af kontrol. Ingen ved deres fulde fem ville give
preasidenten for USA en sadan valgmulighed, men der burde have
vearet bestrazbelser for med bestemthed at sige: »Dette er IKKE
en mulighed.« Men det skete ikke.

I stedet fortalte Pompeo og Esper tilsyneladende Trump, at der
var fare for et umiddelbart forestaende angreb pd amerikanske
installationer og personale; for da Trump derefter
offentliggjorde denne meddelelse, var det det, han sagde.

Hvis man nu ser pa forlgbet, hvordan det udviklede sig 10 dage
fer snigmordet, var der adskillige bombeangreb pa en
militerbase i Irak, som tilhgrte Kataib Hezbollah, hvilket
ikke er det samme som det libanesiske Hezbollah, men det er en
irakisk paramiliter organisation, der var meget involveret 1
at bekampe IS. Efter disse angreb, som var en reaktion pa en
granatbeskydning — de var anklaget for at have beskudt en
irakisk base tidligere — efter disse bombeangreb, var dernast
demonstrationerne foran den amerikanske ambassade, som blev
afblast. Men dette var forspillet til angrebet pa general
Soleimani.

Adskillige personer, der inkluderede den irakiske



statsminister Abdul-Mahdi, fortalte det irakiske parlament, at
Soleimani var pa vej til at mgdes med Abdul-Mahdi, og at han
var pa en diplomatisk mission for at forhandle mellem Saudi-
Arabien og Iran for at forsgge at finde en eller anden made at
forsone sunni- og shiamuslimerne pa, og dette var faktisk
beordret af det Hvide Hus, af Trump selv. Med det samme stod
Pompeo frem i gar og sagde: »Nej, der var ingen sadan
mission«, men Abdul-Mahdi sagde, at der var en sadan mission,
og hvem end der nu udfgrte dette angreb, vidste tydeligvis
preacis, hvor denne drone skulle ramme, fordi de vidste, at
Soleimani ville vare til stede pa dette tidspunkt, ligesom den
stedfortradende leder af en vigtig milits, der ogsa blev
drabt, og flere andre personer.

Men som vi hgrte fra andre militareksperter, sker denne slags
angreb ikke bare ud af den blad luft. Der er faktisk en liste
med mal, hvilket, i dette tilfalde, er blevet udarbejdet af
USA’s CENTCOM (USA’s centralkommando) Afdeling Orange, som
vidst nok er placeret i South Carolina lige nu. 0g disse er,
med andre ord, lister pa mulige mal, og dette skulle aldrig
nogensinde vare sket. 0g Trump blev simpelthen stillet i en
situation, hvor han var ngdt til at redde ansigt, fordi alt
var allerede forberedt.

Pompeo har ikke fremlagt nogen beviser, og naturligvis er
dette alt sammen stadig hypotetisk. Jeg synes, at der er brug
for en serigs efterforskning; jeg mener, at der ma fremlagges
beviser. Men jeg tror, at dette er en meget plausibel hypotese
af, hvordan det skete, og konklusionen, som Patrick Lang
drager, er, at det er de samme personer, som er involveret i
retsforfglgelserne — dette kommer faktisk ogsa fra en rakke
Trump-tilhangere, og folk som ikke stgtter Trump — som siger:
»Hvorfor skulle vi lytte til de samme aviser og samme kredse,
som folk generelt kalder den »dybe stat«, der er involveret 1
»Russiagate«, i retsforfglgelserne, og imod Trump, og som
tydeligvis nu udbreder dette syn? Hvorfor skulle vi pludselig
tro pa disse personer?«

Sa jeg opfordrer jer til at betragte situationen: Det er mere
komplekst end det ses ved fgrste blik, og i betragtning af de
absolutte uhyrligheder omkring Trump, hvilket sker som et



resultat af dette, tror jeg, at et klinisk syn pa alt dette er
desto vigtigere.

SCHLANGER: Jeg synes, at et af de mere overbevisende
argumenter om dette kom fra oberst Lawrence Wilkerson, den
tidligere stabschef for Colin Powell, da Powell fremlagde de
falske beviser om Iraks massegdelaggelsesvaben i FN. Wilkerson
kom med en kort erklaring, hvor han sagde: »Ubestridelige
beviser?« Har vi ikke hgrt dette fgr? @nsker vi at gentage de
samme fejl igen og igen?

0g jeg tror at vigtigheden af en undersggelse af dette er
afggrende, men for folk, der gnsker at stgtte prasidenten, er
det bedste ikke, at lade som om dette er en amerikansk
brydekamp, og at hoppe op og ned og heppe, hver gang der er
nogen som bliver ramt. Man ma begynde fra det hgjere
strategiske standpunkt. 0g jeg tror, Helga, at dette er det
vigtige ved at kigge pa ting som videoen »Storm over Asien« og
pa, hvem der pa langere sigt drager fordel af sadanne slags
krige. 0g du har varet meget oprigtig i din beslutsomhed om at
overvinde den geopolitiske doktrin. Er det ikke i sidste ende
det, som vi har at gegre med, og det, som Prasident Trump ma
affinde sig med?

ZEPP-LAROUCHE: Jo. Jeg mener, at Det Britiske Imperiums
kontrol, hvis vi gar tilbage til »The Great Game«, til Sykes-
Picot-aftalen, til Bernard Lewis-planen, til Samuel
Huntington, til Brzezinski; alt dette var geopolitik, som
udtenkt af Mackinder, af Haushofer-doktrinen, den
ondskabsfulde idé, at man matte forhindre en sammenhangskraft
af den eurasiske landmasse, fordi det ville vare til skade for
de atlantiske magter, nemlig USA og Storbritannien — og at
denne doktrin, at man bliver ngdt til at manipulere — og da
briterne efter 1. verdenskrig opdelte regionen, med Sykes-
Picot-aftalen, gjorde de det bevidst! Samuel Huntingtons
latterlige bog »Civilisationernes sammenstgd«, som jeg for
mange ar siden pinte mig selv med at lase, — denne fyr havde
intet kendskab til nogen af de kulturer og religioner, som han
snakkede om — men dette er en handbog for manipulationer.

Dette ma nu ophgre. 0g grunden til, at jeg siger, at vi har
brug for et samarbejde i denne krise, nu, mellem Putin, Trump,



Xi Jinping, og forhdbentlig vil Narendra Modi ogsa deltage i
dette samme topmgde — og senere, det er ikke en eksklusiv
klub, men andre lande er bestemt ogsa velkomne til at
samarbejde — men vi har brug for en kernegruppe, USA, Rusland
og Kina som et minimum, forhdbentlig tilslutter Indien sig,
men de tre fgrstenavnte er de vigtigste; hvis de ville ga
sammen og sige: Vi forstar at menneskeheden har ndet et punkt,
hvorfra der muligvis ikke er nogen vej tilbage, og at vi
derfor ma overvinde dette, og udvikle en fredsplan for
regionen, som har varet plaget af 19 ars krig i Afghanistan,
hvor mange millioner af mennesker har mistet livet. Trump
sagde, at dette har kostet USA syv billioner dollars, det har
kostet millioner af civile livet, mange tusinde amerikanere,
og det bliver ngdt til at stoppe. 0g jeg er absolut sikker,
100 % sikker pa, at hvis der kunne skabes et internationalt
miljg, hvor man havde et kor af stemmer, af lande, af
fredsgrupper, af religigse grupper, som — der er allerede
flere som er mobiliserede gennem underskriftsindsamlinger m.m.
— hvis alle disse ville sige: Vi har brug et hgjere niveau for
samarbejde, da er det muligt.

Men jeg mener at vi har brug for en sadan verdensomspazndende
mobilisering for at fa dette til at ske, og det er derfor at
jeg appellerer til Jer: Deltag i vores bestrazbelser, tilmeld
Jer vores nyhedsbrev, del underkriftsindsamlingen med alle I
kender, og lad os virkelig fa en sadan mobilisering. Fordi det
er et meget alvorligt gjeblik i historien.

SCHLANGER: Lad mig bare gentage hovedpointen igen: Lgsningen
er til stede, men det kraver din aktive medvirken. Ga ind pa
vores hjemmeside, dér findes appellen fra Helga Zepp-LaRouche;
du kan underskrive denne, udbrede den, indsende den som leder
til aviser, ggre alt hvad du kan for at skabe en modpol til
krigskampagnen, som kommer fra de samme folk, der forsgger at
afsette prasidenten. [https://schillerinstitute.]

Med dette sagt, sa ses vi igen i naste uge.

Fglg med i Schiller Instituttets ugentlige internationale
webcasts med Helga Zepp-LaRouche pa:

www.schillerinstitut.dk



